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Sayin mahkemenizin 2000/102E.nolu dosyasi ile gdrilmekie olan 'davada
sanik olarak yargilanan muvekkil Talip Ozgelik hakkinda, sayin Cumhuriyet Savcist
tarafindan verilen 07.09.2001 tarihli * Esas Hakkindaki Mitalaa “ ile Selam-Kudiis
Ordusu Orgiti’'nin sair efradi olmak isnadiyla TCK 168/2.madde uyarnca tecziye
talebinde bulunulmusgtur. Mivekkil hakkindaki bu talep haksiz ve mesnetsiz,usul ve
yasaya aykiridir. Soyle ki:

6 Mayis 2000 tarhinde, Istanbul polisi tarafmdaw bazi\evierin sabaha kargi
saat 04'de basilarak hukuk digi yéntemlerle baglatilan operasyonda, Talip Ozgelik
misafir olarak bulundugu Mehmet Ali Tekin'in evmde gbzaltina ahinmstir. Iste bu
operasyonla baslayan hazirhk sorusturmasi strecinden, mahkemenizdeki su ana
kadar siiregelen yargilama evresinde, gerek maddi hukuk ve gerekse usul hukuku
agisindan ulusal ve uluslararasi birgok hukuk normu ihlal edllm1§ ve maalesef halen
de ihlal edilmeye devam etmektedir.




Sayin Bagkan ve de{erli tiyeler,

Savunma avukatlan olarak blyik talihsizligimiz gudur ki, bu dava, hazirhk
sorugturmasi ile baglayarak en bagtan itibaren normal,siradan ve herhangi bir dava
muamelesi gérmemis,dogal bir yargilama seyrine birakilmamis ve cesitli kesimlerce
kendi bakis agitan dogrusunda yorumlanmaya ¢aligiimig, subjektif dederlendirmelere
tabi tutulmustur. Operasyon ile birikte Cumhurbagkani@ makamindan
bagbakanha,bakanhklardan emniyet tegkilatina,derin devletten askeri binmlere ve
tabi hepsinin de otesinde yazih ve gorsel medyaya kadar varan genis yelpaze
igerisinde birgok odak, bu dosyayl kendi bakis agifan dogrultusunda ybnlendirme
gayreti icerisinde olmuglar ve gériinen o ki olmaya da devam etmektedirier.

Yargilama devam ederken dahi saniklar,sanik yakinlan,sanik vekilleri ve
davayla bir bigimde ilgisi olan birgok kigi, degigik gekil ve boyutiarda tehdit ve
tacizlere maruz kalmiglardir. Omegin Rigtd Aytufan, tutuklu bulundugu
cezaevinden alinarak Eskigehir Cumhuriyet Savciliy makam odasinda, ABD elgiligi
mensubu olduklanm s8yleyen 3 CIA ajami tarafindan hem de bizzat Eskigehir
Cumhuriyet Savcisi’'nin huzurunda sorgulanmak istenmig,bu isteklerine olumiu cevap
vermeyince de tehdit edilmigtir. Abdtilhamit Celik'in egi ve yakintan, sirekli polis
tarafindan izlenerek taciz edilmis,kiraci bulunduklari evin sahibi de tehdit edilmigtir.
Yine Eskigehir Cezaevine eglerini ziyarete gelen bir kisim sanik ailelerini,
saniklardan bazilar ile Istanbulda yagadii dénemdeki dostlugundan dolayr evinde
sadece misafir eden ve bazen de sehrin 10 km digindaki cezaevine arabasi ile
birakan Eskisehir'li Erciiment Oztrk isimli gahis, sivil polis oldugunu s8yleyen kigiler
tarafindan glpegiindiiz gehir digina kaginlarak issiz bir ormanhk arazide kiyasiya
déviimis,ardindan da zorta zehirli tanm ilac igirimek suretiyle katledilmek
istenmigtir. Erciment Oztilrk,tesadlfen ve son anda kurtanlmig,olay basinda da
genis bir bigimde yer almighr. Bunlarin da Gtesinde, savunma avukatian olarak
bizlerin telefonlan dahi, hukuk dig bir sekilde dinlenmigtir.

Tom bu manipUlasyonlardan etkilenmeden bu gine gelininceye kadar gegen
siirede yargilamanin saghkh yarGtiliip yiritalemediginin,itihaz olunacak kararda bu
odaklann etkisinin olup olamayacadinin takdirini, sayin mahkemeye birakmak
gerektigini disiniyoruz. Ancak belitmeden gegemeyecegimiz bir husus sudur ki,
dava dosyas! ve saniklar aleyhine ydnelik bu yogun propaganda, maalesef sayn
mahkeme bagkanina dahi, bir celse esnasinda” bu davamn, Abdullah Ocalan
davasindan sonra, Tirkiye Cumhuriyeti mahkemelerinde gorillen en &nemli
dava “ oldugunu soyletebilmigti. Sayin Bagkanin bu sahsi kanaatini paylagmamiz
mumkiin degildir. Bu Ulkede, hi¢ de uzak saylmayacak gegmis tarihlerde
Basbakanlardan Nihat Erm'iAdalet Bakami Mehmet Topag'i, milletvekillerden
Mehmet Sincari ve daha nice st dlzey deviet gorevlisi ve toplumdaki saygin
sahislan oldrenlerin davalan,kurtanilmig bolge olusturan nice sol drgutlerin binlerce
sanikli ana davalar ve adini sayamayacagimiz bi snemli dava gorilmusg
iken,davamiz bakimindan yapilan b&ylesi bir yorumun/hakh llabitecek higbir yonl
yoktur ve olamaz da. Ne devlet organlan,ne de soks k mantiinin _hakimi
etkileyebilmesi diigliniilemez. Hakim,yargilarken v karar  verirken
inanglarini gorislerini durugma salonunun esiginde birakan insahdir.




‘Savunmamizda, Ugur Mumcu suikasti kapsaminda yapilan operasyon sonucu
Ankara Emniyet Mudaragi'nde tim saniklara ve dzelde de Abdillhamit Celik ve
Yusuf Karakug'a yonelik hukuk ihlallerine ve birgok samda yapilan igkenceler
bélimiine,Beykoz'daki evde bulundudu iddia olunan bilgisayar disketinin hukuki
nitelifjine hi¢ dedinmeyecediz. Bu bolamler, diger meslektaglanm tarafindan yeterince
ayrintil iglendiginden, onlara atfen sadece, “ savunmalanna kathyoruz “ demekle
yetiniyoruz. '

Esas hakkindaki savunmamiz 5 bdliimden miitegekkildir. Oncelikie birinci
bélimde Selam-Kudiis Ordusu Orgiit dyesi oimakla suglanan Ankara ve Istanbul
grubu saniklan arasinda, fiill ve hukuki bir badlanti olup olmadifim irdeleyecegiz.
Daha sonra mivekkil Talip Ozgelik'in de danhil edildigi ve kiltiirel kanadi olugturdugu
iddia edilen Istanbul grubunun TCK 168.maddesine uyan ve silahli gete niteligi
tagiyan bir &rgiit olup olmadifini inceleyecediz. Aynca Talip Ozgelik'in, dosya
miinderecatina gére hukuki konumunun, TCK 168/2 maddesinde bahsolunan “silahl:
cetenin sair efradi olmak” fiilini icenp icemmedidini ortaya koyacagiz. Bitin bu
konularin sonrasinda da (polemik olusturma maksad: tagimamak sgartt ve esas
hakkindaki savunmamizin bir pargasi olarak) sayin cumhuriyet savcisinin
sorugtumanin en bagindan buginkl celseye kadar gegen sliregte, dosyaya bakig
agisinda herhangi bir olumlu ya da olumsuz bir dnyargiya sahip olup oimadifina dair
somut gbzlemlerimizi, bazi Omeklerle aciklayacadiz. Savunmamizi  yaparken
subjektiflikten mUmkin oldugu kadar kacginacadiz. Gegtifimiz celselerde bir
meslektagimizin da zapta gegen beyaninda belirttiji gibi * biz de savunma avukati
olarak gergegin ortaya ¢cikmasini istiyoruz “ ve isteyecegiz.

Savunmamizi _yaparken anlam kansikhifina meydan vermemek ve
sdyleyeceklerimizi daha net bir bicimde ortaya koyabilmek icin ikili bir aynm

yaparak,samiklardan _Ferban 6zmen,Necdet Yiiksel,Riigtii _Aytufan,Selguk
Sanli,Mehmet Giirova,Mehmet Kasap.,Adil Aydin ve Murat Nazir’ kara

Grubu; Hasan Kilic,M.Ali Tekin,Abdiilhamit Celik, Mehmet Sahin,Tali lik’i
Istanbul Grubu olarak adlandiraca{iz.

1- ANKARA GRUBU'NU OLUSTURAN SANIKLAR ILE ISTANBUL
GRUBU’NU OLUSTURAN SANIKLAR ARASINDA FliLI VE HUKUKI BAGLANT!
YOKTUR: '

Bir kisim saniklar vekili olarak 14.08.2000 tarihli ilk celsede, mivekkillerimiz
yoéniinden Ankara DGM'nin yetkisiz oldugunu ve davanin, yetkili Istanbul DGM'nde
gérilmesi gerektigini ¢egitli gerekgelerle talep etmigtik. Sayin mahkeme, verdigi ara
karannda bu talebimizi yerinde bulmayarak, Ankara DGM'nin yetkili oldudunu
belirtmis ve dava da bugiine kadar mahkemenizde gériimey: Tam etmigtir. Ancak,
devam eden yargilama slreci,yetkisizlik talebimizdeki belifttijimiz §erekgelerde ne
kadar hakh oldugumuzu ortaya koymustur. Gnkii bu sire¢ igerisinde Ankara'da
gbzaltina alnip tutuklanan ve su anda yargilanan saniklarla(Ankara grubu),
Istanbul'da gézaltina alinip tutuklanarak yargilanan ve|igerisinde jnovekkil Talip
Ozcelik'in de bulundudu saniklar(lstanbul grubu) arasinda, Ceza Muhakemeleri Usul
Kanunu'nun ve Yargitay Ceza Daireleri’nin aradidi filli ve hukuki igtibatin mevcut
olmadi§i net bir bicimde ortaya ¢cikmigtir.




Fiili ve hukuki irtibat,su sebeplerle bulunmamaktadir:
1- A ) Tevhit Dergisi ve Selam Gazetesi’nin idare Merkezi istanbul’dur:

iddia makami tarafindan kiiltire! kanat ofarak tanimlanan ve Tevhit-Selam
Orgltdt olarak isimlendirilen Istanbuldaki organizasyonun adiyasaiarin dngdrdagi
her tirli hukuki garti yerine getirerek, kanuni gergeve icerisinde yayinianan dergi ve
gazeteden yola gikilarak ortaya atimigtr. Bu isimlendirmeye gbre iddiaya gore
sanikiar dergi ve gazete gikartma faaliyetlerini, orglte eleman temin etme ve
propaganda gayesi igin ylritmigler ve bu dergi le gazetenin etrafinda toplanarak
arglitsef faaliyetierini gergeklegtirmiglerdir. Tevhit Dergisi ve Selam Gazetesi'nin idare
merkezinin Istanbul oidugunda bir duraksama yoktur. O haide CMUK m:8 uyannca

« davaya bakma yetkisi sucun iglendigi yer mahkemesidir”.
Iste,sugun iglendigi iddia olunan o yer de, Istanbul'dur.

1- B ) Ankara Grubu lle istanbul Grubu Saniklan Birbirlerini
Tamimamaktadiriar. Ankara’da Herhangi Bir $ekilde Orgiitsel Bir Goériigme Ya
da Orgiitsel Faaliyet Yapiimamigtr: _,

Sanikiann ekseriyeti arasinda bir tamgikilk mevcut degiidir. Gogunlugdu
birbirlerini hig gérmemislerdir bile. Daha eski tarihlerde tamgan baz) saniklar arasinda
dahi, cesitii ekonomik,siyasi ve sahsi sebeplerle araya husumet girmis ve 10-15
senedir gorigmemiglerdir. Tamgan bazi sanikiar da aradaki akrabalik baglarnndan
dolayl birbirlerini tammaktadiriar. Varolan diger bazi tamsmalar asla orgitsel
faaliyet,6rgitsel gorigme kapsamina girmeyecek Dbirliktelikler olup ya ticari
iligkilerden,ya okul arkadaghgindan ya da yayin faaliyetindeki gcaligmalardan dolayi
meydana gelmis iligkilerdir. Ornegin:

a- Hakki Selcuk Sanh (Mahkemenizin 14.08.2000 tarihli
1.celsesinde): “Akademi Yayinevinde part-time ve {lcret kargiiginda
terciimelerin tashih igini yapiyordum. Bu g¢aligmalanimin érgitsel bir yonii
yoktur. Kaldi ki ben Hasan Kilig ve arkadaslanndan 1990 yiinda gahsi
anlasmazlidi diserek aynimishm. Bu samiklann bir ¢odu ile 10 yildir herhangi
bir gérismemiz s6z konusu dedildir. Birgok sanigi tanimi yorum.”

b- Hasan Kihg (Ankara 1 Nolu DGM Yedek ﬁyeh'gi 19.05.2000): ©
Selcuk Sanl’yi Istanbul'da_olmasi_hasebiyle 1991 yilina kadar gbrmiistiim.
Ondan sonra herhangi bir gériismemiz olmad..”

c- Mehmet Giirova (Ankara Emniyet Midiirliigil, ifadeli Fotograf
Teshis Tutanag 19.05.2000): Su anda bana gostermiy oldugunuz fotograf
albdmiinin 7.sirasinda bulunan resim Talip Ozgelilf isimli \sahsa aittir.
Kendisi,benim_yedenimin_esi_olur. Kendisi bir dénem Selam \Gazetesinin
Ankara temsilciligini yapiyordu. Akrabalik diginda kendisiyle erhangi Dbir
iligkim yoktur.” '




1- C ) Killtiirel Kanat Oldugu iddia Edilen istanbul Grubunun,Askeri
Kanat Oldugu iddia Olunan Ankara Grubuna Isnat Olunan Eylemlerden Haberi
Yoktur:

Yasa ve uygulamanin,saniklar arasindaki hukuki ve fiili itibatin en &nemli
unsurlar olarak aradiji hususlar, bilmek ve istemektir. Yani sanik, Oyesi oldugu
érgutin faaliyetlerinden haberdar olacak ve bu faaliyetiere iradesi ile katlacaktir.
Oysa dosya butininde gorilecegi gibi Mivekkil Talip Ozgelik'in de aralannda
bulundugu Istanbul grubu saniklan, Selam-Kudls Ordusu Orgiit’'ne mensup oldugu
iddia edilen Ankara grubu saniklanna atfolunan eylemlerden, ne eylem Oncesinde ne
de eylem sonrasinda haberdar degillerdir. Bu dogrultuda higbir sanigin,hicbir beyani
dosyada mevcut bulunmamaktadir.

Sayin Savcr da bu agik gergegin farlnda olarak, hukuk literatiirtinde daha
ance hi¢ yapiimamig bir yorumla bu sorunu halledivermek istemistir. lddia makam,
iddianamesinde g6yle demektedir:

“ Dosya incelendiginde daha 6nce degifre ojan érgdtierin gatist ile, Kudls
Ordusu Orgiittynin galigma gekli ve gatisinin tamamen farkh oldudgu agikiikia
gérilecektir. Olusumu lran'da olan Kudls Ordusu, Tirkiye'ye ybnelik
faaliyetlerini yekdigerinden habersiz ve gizli sekilde, kiiltirel ve askeri olarak
organize elmig hedefin belirlenmesi ve eyleme konulmasini askeri kanatta
gérev alan kigilere birakarak, gizZliligi ve orgdtin degifresini uzun sire
koruyabilmigtir. ©

Fakat bu son derece tarhgmaya agik yorum, iddianame icerisinde o kadar
igreti durmusgtur ki; sayin_savci nerede iddianamenin her satirinli_aynen
aktararak olusturdugju esas hakkindaki miitalaasinda, bu tarbgmal pa

kullanmaktan vazgecmis ve bu yorumuna hic dedinme geredi duymamistir.

Yukarida aktardigimiz hususlar, her seyden once su gercedi acikikla gozler
énine sermektedir: (S6zde) Selam-Kudls Ordusu'nu olugturdugu iddia edilen
Istanbul grubu ile Ankara grubu arasinda ne eleman birlikteligi,ne eylem
birlikteligi,ne amag birlikteliji ne de mekan birlikteligi vardir. Kald ki Hasan Kilig
ve Talip Ozgelik,ifadelerinde,silahli eylemin her turlistne kargi olduklanm ve bu tar
eylemleri kisiliklerine aykirt bulduklarini acikga beyan etmiglerdir. Bu halde sayin
mahkeme tarafindan, her iki grup sanik da ayn ayn degerlendiriimeye tabi tutulmal
ve ayn ayr yargilanmahdirlar. Bugine kadar devam eden hukuksal hatadan, hig
degilse $u agamada doniiimelidir. CMUK 4. Maddesi:

“tahkikata baglandiktan sonra dahi murtabit\ ceza davalarinin
birlegtirilmesine ya da aynimasina Cumhuriygt savcisinin veya samgmin
talebiyle yahut re’sen karar verilebilir “

sekliindeki dizenlemesiyle bu talebimize agikga/cevaz vermektedir.




2- [STANBUL GRUBU.KULTUREL KANAT OLARAK NITELENDIRILEREK

TCK 168.MADDE KAPSAMI DAHILINDE, BIR SILAHLI CETE OLARAK
DEGERLENDIRILEMEZ:

3713 sayih Terdrle Miicadele Kanunu'nun 1.maddesi terér tanimina bir nebze
de olsa agiklik getirmeye galigmistir. Bir nebze de olsa diyoruz,¢tnk( hala doktrin ve
uygulamada, terdr ve terdr sugu kavramimin tam olarak neyi ifade etti§i hususunda
tam bir gorag birliji yoktur. Bu durumda,olaylarin degerlendiriimesinde ve yargilama
konusunun bu kanun kapsamina girip girmedigi karannin verilmesinde, hakime genig
takdir yetkisi taninmig,insiyatif mahkemeye birakiimigtr. Fakat bu takdir

yetkisinin . karar _ittihaz _olunurken, kemllgg prim _ veriimemesini de &ngordiiga,
bilinmekiedir.

3713 sayih yasaya yeniden ddnecek olursak;1.madde terdr tanimim
yaparken baski,cebir ve glddetkorkutma,yildirma,sindirme ve tehdit
kavramlarin giindeme getirmig,ve bu kavramlann lhtiva ettifi yontemlerden
biriyle,

“Anayasa’da belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal,
laik, ekonomik ddzenini degigtirmek, Devletin (ilkesi ve milleti ile bolinmez
botanlagand bozmak, Tirk Devietinin ve Cumhuriyetinin varhigini tehlikeye
digtimek,deviet ofonitesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele
gecimek.temel hak ve himyetlei yok etmekDevietin i¢ ve dig
glvenligini kamu dizenini ve genel sadh{s bozmak amaciyla bir Orgiite
mensup kigi veya Kigiler tarafindan girigilecek her ttrid eylemlerdir ©

demigtir.

Aynca “drgit terimi, TCK'da belirtilen silabli ¢eteyi de kapsar “ tanimim
yapmisgtir.

TCK 168.maddesi ise, silahli gete ybnetici ve lyelerinin cezalandinimatann
6ngdérmig, fakat Terdrle Micadele Yasasi kapsamina giren silahll getenin hangi
vasiflara haiz olmasi gerektigini yine agik olarak belirtmemigtir. Birden fazla kigi,bir
grup ya da bir yapinin, hangi hallerde Terdrle Milicadele Yasasi kapsaminda bir
silahh gete olarak degerlendirilecedine dair bu milphemligi agabilmek igin, doktrin ve
Yargitay uygulamalan bizlere yol gosterici olmaktadir.

Doktrin ve Yargitay uygulamas, bir silahh getenin maddi unsuriarnm
genel olarak:

a- Uyelerinin goguniugunda silah bulunmasi
b- Belli bir disiplin ve hiyerargi :g:ensinde faaliyet gdGsteren bir
organizasyona sahip olmasi
c- Uyelerinin amag¢ dogrultusundaki iradelerini
etmesi ;
d- Ulke sathinda yaygmn olarak faaliyet gostermesi

bir biitiinliik arz




olarak saymaktadir. Cok genel hatlanyla saydigimiz bu dort unsurun icenisine, yine
Yargitay uygulamalarindan aktarabilecegimiz,destekleyici bazi yan unsurlan da *“ bir
orgiit isminin mevcudiyeti,orgiitiin bir ¢ahgma plan ya da tlziiginin
varhig,kat bir disiplin anlayiginin olmas,,gizlilik,coguniukla hiicre sistemi bir
yapilanma ve gahgma gekli “ olarak katabiliriz.

Bu unsurann varhdini bu sekilde tespit ettikten sonra olayimiza dénecek
olursak;miivekkilin,sair efradi olmakla suglandigi ve zaman zaman da Tevhit-Selam
Orguth olarak mittalaada bahsolunan istanbul grubunun, silahli gete olma sartlanni
haiz olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir.

2- A ) Oyelerinin Goguniugunda Silah Bulunmasi:

Yargitay,silahli  getenin ayelerinin  tamaminin silahh  olmasinin
gerekmedigini, Gyelerinin blyik gogunlugunun silahli olmasimn yeter sart oldugunu
belitmektedir. Aynca clrmin gayesi géz oOnine alimirsa,cemiyet ve getenin
silahlannin, bu gayelerinin tahakkukuna eiverigl olmasi gerekir. Bu agikiamalar
isiinda su sorulann cevapian net olarak ortaya konmalidir:istanbul  Grubu
kapsaminda yargilanan saniklardan hangilerinde silah bulunmustur? Bulunmusgsa
da, bu silahlann bulundurulma sebepleri nedir? Bu sorulann cevabini mitalaa
kismen veriyor. Mitalaaya gore;Muzaffer Dagdevirende 7.65 mm ¢apinda 1
tabanca,Hasan Kilig’ta 9 mm ¢apinda 1 tabanca ve Mehmet Sahin’de 1 adet av
tifedi ele geginimistir.

Ancak, Iddia makanminin miitalaadaki beyanlan, gercedin yalnizca kendi
iddialanna hakhhk kazandiracak yéniinil gosterir tarzdadir. Oysa sayin saves,.
sapiklann, by silabhlan bulundurma konusundaki mesgru ve hakh sebeplerin’
ortaya koyacak asil ve gercek ylzind ise _gbrmezden geime,hatta daha da
6 izleme gayretindedir. Cunkii Hasan Kilic'n tabancasinin
ruhsath.Mehmet Sahin'in_tiifedinin ise av tezkereli oldugju _gercedi, dosya
igerisinde acikca bellidir. Maalesef bu konuda da saymn savci,sanklar bakimindan
yalnizca olumsuz gorineni vurgulamay! tercih etmigtir. Saniklan aklayacak hakh
gbsterecek sebepler dzellikle gosteriimemistir.

Bu ruhsath silahlann disinda,sanikiara atfedilecek silah ya da silah benzeri
bagka bir alet ve edevatin yoklugu, Istanbul grubunun silahh bir cete oldugu
iddiasinin mesnetsiz ve gergek dig! oldugunu ortaya koymaktadir.

2- B ) Belli Bir Disiplin ve Hiyerarsi igerisinde Faaliyet Gosteren Bir
Organizasyona Sahip Olmasi:

Yargilanmakta olan Istanbul grubu samiklanmin boylk cogunlugunun ortak
ozelligi, cesiti zamanlarda Tevhit Dergisi ve Selam Gazetesinin degisik
kademelerinde cahsmig olmalandir. Nitekim mivekkil Tall Ozgelik, Selam
Gazetesinin Ankara femsilcisi,Hasan Kihg gazetenin Abdulhamit  Celik
dagiim sorumlusu,M.Ali Tekin ise Selam Gazetesi'nin yazi islen midari, Tevhit
Dergisi’nin ise idan mudGridar. Yani saniklar arasindaki iligki, 6rgitsel bir hiyerargik
iliski degil,aksine igveren-igci iliskisidir. Bu kigiler, gorgv yaptiklary islerde ucret
mukabilinde gahgmiglar ve aldiklan bu iicret ile maigetleripi temin etmiglerdir. Zaman
gelmis, caligtiklan bu islerden ayrilarak bagka is koRannda caligmaya devam
etmiglerdir.




2- C ) Ulke Sathinda Yaygin Olarak Faaliyette Bulunma:

Tevhit-Selam’in bir 6rgit olarak var oldugunu,llke capinda 6rgitsel faaliyet
yirattigini gésterebilecek bir delil de bulunmamaktady. Su an mahkemenizde
yargilanan bu saniklardan baska,Tirkiye'nin bagka bolgelerinde bu 6rgit adiyla
aciimug bir dava,yargilanan bir sanik yoktur.

2- D ) Orgiit ismi Bulunmamaktadir. Selam-Kudiis Ordusu Orgiitii Ads,
Zoraki Ihdas Olunmustur:

Silahli gete niteligindeki bir 6rgit, saym savcinin da bir durusmada belirttigi
Gzere “ burada gizli 6rgit toplantist yapihyor seklinde kapiya bir levha asmaz” ve
faaliyetlerini  gizlilik icerisinde yOritdr. Ancak faaliyetlerdeki bu gizlilige
ragmen,kendisini kamuoyuna sunacak.tanimlayacak,taninacak bir isme sahip
bulunmas! diinyadaki ve tlkemizdeki silahlt 6rgit geleneginin dogal bir geregi hatta
mecburiyetidir. Iste, bir érgiit ismi bulunmasi mecburiyetinin bir sonucu olarak,
iddia makami davayl acarken bu organizasyona bir isim koymak istemig,bu
ismi de Selam-Kudiis Ordusu Orgiitii olarak belirleme cihetine gitmigtir. Fakat
bu ismin tamamen zorlama oldug§u o kadar bellidir ki, miitalaada dahi, birden
fazla Srglit olup olmadif,birden fazla érgiit varsa bunlann simirlannin nerede
bagiayip nerede bittigi,hangi sam@mn, hangi &rgiite iiye olduju tamamen
miiphemdir. Aynca, bu 6rgit ya da orgutlerin isimlendirilmesi hususunda somut
delile dayaniimadi§i, adeta zoraki bir bigcimde ihdas olundugu agikardrr. Glnk,
hicbir saniin ne ifadesinde,ne de kaldiklan adreslerde yapilan aramalarda bulunan
evrak igerisinde boyle bir isim kullaniidigini,var oldugunu gosterir hicbir bulgu,bilgi ya
da delil yoktur. Agiktir ki, var olmayan bir seyin bilgisi,bulgusu ve delili de olamaz.

O halde, neden boyle bir orgiit ismi segilmistir?

Dosya evrakiar titiz bir gdzle incelendiginde, isimlendirme telaginin agik izleri
goriillecektir. Dosya igerisindeki Istanbul Emniyet Mudirigii yazismalan,Ankara
Emniyet Midirlagi: evraklan,MIT yazigmalar,yedek hakimlik zabitlan,ve diger bazi
evraklar incelendidinde, her bir evrakta, bir digerinden farkh bir 6rgit ismi ifade
edidigi alenen ortaya c¢ikacaktir. Kimi evraklarda, bu sdzde O&rgiitiin ismi
Hizbullah,bir kisminda Hizbullah-Tevhit,bazilarinda Hizbullah-Selam,bazilarinda da
daha farkh isimlerle zikrediimektedir. lddianamede ise bu isimlendirmeye son sekli
verilmis ve Selam-Kudiis Ordusu isminde karar kihnmigbr. Boylece istanbui
grubu saniklan da, &rgiit isminin Oniine Seiam’mm eklenmesiyle bu
organizasyona dahil edilivermigler,onlann da silahk c¢ete kapsaminda
yargilanmalari saglaniimigtir.

Yukanda saydiimiz biitin bu unsurlann yoklugu ge
‘bahsolunarak, Istanbul

silahl ¢ete olarak yargilamak dosya kapsamindaki somut g
Miivekkil Talip Ozcelik’in de savcilik ifadesinde belirttif




3- TALIP OZCELIK, SUCLU ADDOLUNAMAZ. HUKUKi KONUMU TCK
168/2 KAPSAMINDA DEGERLENDIRILEMEZ.

Yasa,silahl getenin sair efradi olma suclamasinin 6n gartt olarak, bir silahl
getenin var olup olmadigini inceler. Dosya igeridine gore Istanbul grubu bakimindan
silahli bir ¢ceteden bahsedilemeyecegini,silahli getenin unsurarnin olugmadigin
yukarida ayrintih bir sekilde agiklamigtik. Tarafimizca reddedilmekie birikte, bir an
icin Tevhit-Selam’in silahli bir gete oldugu kabul edilse dahi, Talip Ozgelik ydnlnden
“ gilahll cetenin sair efradi olmak “ iddiasi, gok agir bir isnat olup, gergekieri
yansitmamaktadir,

Bu konuya girmeden énce, bir hususa agikhk getirmek gerekmektedir. O da,
miivekkilin gézaltina alinma yeri,sekli ve sebebidir. Talip Ozgelik, ticari istigal sahasi
olan gimiig satin almak iizere bulundugu Istanbul’da, Mehmet Ali Tekin’in evine bir
aksamlik misafir olmusgtur. O aksamin gece yars1,8 Mayis 2000 glinQ, misafir olarak
kaldifi eve yapilan baskinda, emniyet kuvvetleri tarafindan kim oldugu sorulmus ve
kimligini beyan etmesi istenmigtir. Belli olan kimligi, polis memurlarinin da kendisine
ifade ettigi gibi gbzaltr listesinde yoktur. Yusuf Karakus'un da, 16 Mayis 2000
tarihinde, tutukiu bulundugu Eskisehir Ozel Tip Kapah Cezaevinde, Savci Hamza
Keles'e verdigi ifadede belirttigi:

¥ Benden isim istediler. Ben de yakin arkadaglanm olarak
bildigim,cezaevinde birlikte kaldigimiz kigilerin isimlerini verdim. Bu
sahislar Muzaffer Dagdeviren ve Fatih Aydin’dir. Bu sahislann (polisleri
kastederek} ellerindeki belgelerde Hasan Kilig,Mehmet
Sahin,Abdiilhamit Celik, Mehmet Ali Tekin’in oldugunu bana sdylediler.”

seklindeki beyani, operasyon ve gbzaltilarin, polisce diizenlenen bir listeye gére
yapildifini dogrulamaktadir. Mavekkil, listede ismi bulunmadid halde yine de baskin
srasinda ihtiyaten gé6zaltina alinr. Ancak, dedil polisteki listede,operasyonun
baglama sebebi olarak gosterilen meghur(l) diskette dahi Talip Ozgelik ismine
rastlanmamaktadir. Movekkilin, su anda sanik sandalyesinde bulunmast,kéti
tesadtifler yumaginin bir neticesidir.

Tekrardan mevzuya doénecek olursak;doktrin ve yasa “Sucun Unsurian” ni
genel olarak 2 baglk altinda toplamaktadir. Bunlar A- Maddi unsur B- Manevi
unsurdur. Bu unsurlar incelendiginde, miivekkile isnat olunan sugun unsurlannin
olugsmadigini cok net olarak gérebiliriz. Gunka isnat olunan fiilllerin varlimin bir an
igin kabulii halinde dahi,bu fiillerin, sugun maddi unsurunu (hareket,fiil) tegkil
etmedigini ve de asla etmeyecegi gergedini vurgulamak gerekir. Daha da énemlisi,
bu fiillerin ya da agagida da belirtecegimiz gibi mivekkilin yasam
bigiminin,arkadashk iligkilerinin,gazetecilik faaliyetlerinin, TCK
168/2.maddesinin manevi unsurunu olugturmadigi gergegini gdrmek gerekir.
Sevk maddesi kapsamindaki su¢c bakimindan vasa/gv}\ Yargitay,sanigin,
organizasyonun_varlidini_bilmesi,amacini_istemesi ve pa\/Iasmaél.ézqﬁr iradesinin
timil ile boyle bir organizasyona katilmasi_ve sonucu istémesi sartlannin taminiin
gerceklesip gerceklesmedidini aragtirmaktadir. Bu_sucun meydanal gelebilmesi icin,
failin, yasadaki tanima uyan _ve hukuka aykiri bir fiil isledifiinin_bilinmesi yetmez,ayni
zamanda fiilin islenmesinde kasit ve ihtiyarinin da mevcut bulunmasi gerekir.




Sugun unsurlanna yonelik bu tespitlerimizden sonra, miivekkilin dosyadaki
ifadelerine bir géz atmak geredi ortadadir. Iste,bu ifadeler, bizi sonuca gbturmekte
asil kilometretaglanm teskil edecektedir.

Mivekkilin ifadelerinin tamami, bir bitiinlik_icerisinde celigkilerden uzak ve
su¢_unsuru tasimayacak beyanlardir. Ne bir ikrar,ne de difjer saniklar tarafindan
mivekkile yonelik bir atf-1 cirim bulunmamaktadir.

Bu ifadelerdeki bazi aynntilara bakilacak olursa, mesele daha da
aydinlanacaktr. Miivekkil, ifadelerinde higbir rglit baglantis: olmadigim,Tevhit
Dergisi ve Selam Gazetesi’'nin, bir orgiit ya da cemaat olarak
tanimlanamayacagini,bunlann bir okuyucu grubu olarak var oidugunu,
Hizbullah-Tevhit-Selam Orgiiti'ni}  bilmedigini,tammadigim,duymadigini  su
ifadeleriyle agikca ortaya koymaktadir:

“Benim_bugiine kadar yasadigi higbir &rgiitle badlantim olmamistir, bu
drgtitlerin yaprug olduklan eylemleri de tasvip etmiyorum ve kintyorum.....
Hizbullah érgiiti ile higbir baglantim yoktur... Tevhit'e gelince,ben bunun aylik
ctkan bir _dergi oldudunu _biliyorum...Ben, Selam Grubu olarak _bir _gey
bilmiyorum,sadece kendimin de daha 6nce muhabinligini yapltigim Selam
Gazetesi'ni biliyorum.” (Istanbul Emniyet Mildiirligii 06.05.2000)

« .Ben Tevhit Dergisini aylik gikan bir dergi olarak biliyorum,bu
derginin sayilanni okuyucu olarak takip ediyordum...... Tevhit dergisinin bir
okuyucu kitlesi oldugunu biliyorum. Bunun diginda bu okuyucu kitlesinin bir
grup veya cemaat kitlesi olup olmadigini bilmiyorum...... Selam Gazelesi'nin
bir okuyucu kitlesi oldudunu biliyorum. Bir grup ya da cemaat kitlesi olup
oimadigini bilmiyorum. Benim grup,cemaat ve érglt anlaminda bir baglantim
yoktur.” (Ankara Emniyet Miidiirligii 12.05.2000)

«  Selam Gazetesi'nin Tirkiye'de bir okuyucu grubu vardir, Bu okuyucu
grubunu_selam grubu olarak yorumlamak dogru_degildir. Sadece okuyucu
grubudur. Gerek Tevhit Dergisi'nin gerekse Selam Gazetesi'nin okuyuculan bir
cemaat olarak diisiiniilemez.” (Ankara DGM Savciligi 14.05.2000)

“ ..Highir yasadig! 6rgitin mensubu degilim, Hizbullah-Tevhit-Selam Orqut(
dive bir 6rgiit bilmiyorum. * (Ankara 2 Nolu DGM Yedek Hakimlik Sorgusu
14.05.2000).

iran’a gezi amagh olarak 2 kez gittigini;

“...... Ticaret amact ile Iran devietine gittim,bu devietten gimilg ylzlk almak
igin gitmigtim.” (istanbul Emniyet Miid. ifadesi).

« Ben lran’a 1990 ve 94’te 2 kez gittim. Gidis amatim toptan gimis satis!
igin ig gezisidir. Aym zamanda gezip gérmeye yo elik turistik bir seyahatli.
Tahran'in degisik yerlerinde halktan dedigik insaniafla konugmaya cahgtim...”
(Ankara Emniyet Miid.lfadesi)
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« ..Ben pasaportum ile tahminimce 1991 ve 1994 yillannda ticari ve turistik
amagh 2 kez lran’a gittim. Her 2 gidigimde de yaptigim igle ilgili olarak
araghrmalar yaptim...” (DGM Savcilik lfadesi)

Bosna ve Cecenistan’a Selam Gazetesi’nin muhabiri olarak gittigini ve
gazeteye haber yaptdini:

«  Selam Gazefesinin muhabiri olarak Huvatistan ve ltalya Gzerinden
Saraybosna'ya gittim. O zamanlarda savag vardr ve ben de gerekli
goriintileri tespit edip gazeteye génderiyordum....1995'te yine  Selam
Gazetesi'nin muhabiri olarak Cegenistan’a gittim ve 1 hafta kaldim.”(Istanbul

Emniyet Miidiirliigil ifadesi)

Selam Gazetesi'nde iicretle cahgtfini;

ifadesi)

« Bana Ankara temsilciligini teklif ettiler,ben de kabul ettim. BOylece Selam
Gazetesi'nin Ankara temsilcisi ve muhabiri oldum.” (Ankara DGM Savciigi
Hadesi)
«  Selam Gazetesinin Ankara muhabirligini ve temsilciligini Hasan Kiig'm
tekiifi (zerine yaphm. Gazetenin muhabirligi ve temsilciligini de dcret
kargihginda yaptim. Son 2 yidir da bu isi yapmyorum.” (Ankara DGM
Sorgusu)

seklindeki beyanian ile acik¢ca ortaya koymustur. Bitin bu faaliyetler, orgutsel
faaliyet olmadijina gére Talip Ozgelik'in faaliyetierinin nitelifi nedir?

Mivekkilin iddianameye konu olan faalivetlerinin bliyilk bir bolimi, gazetecilik
faaliyetidir. Ciinkd, o yiliarda kendisi gazetecilik yapmaktadir. Selam Gazetesi'nde
icret mukabilinde Ankara temsilciliji ve muhabirligi faaliyetini ylritmekte,zaman
zaman da gazetede haberleri yaymlanmaktadir. { Ek:1,2,3,4,5 1-7 Agustos 1994
ve 16 Subat 1997,10-16 Temmuz 1995 tarihli Selam Gazetesi émekleri ile
Ankara temsilcisi oldugunu gdsteren gazete kipiirleri) Ankara temsilciligi gbrevi
yaklagik 3-4 yi kadar devam etmis ve daha sonra da bu gbrevini birakmistir.
Gazeteci olarak bazen yurt digina gitmig ve gittigi Olkelerden gazeteye haberier
gegmigtir. Gazeteci olarak gittigi Ulkeler, Bosna ve Cegenistan'dir. O dénemde
dramatik savaglara maruz kalmig bu iki ulke, Tarkiye'deki her kesim insan tarafindan
ilgi ile takip edilmekte,hassasiyet duyulmakta ve yakindan ilgilenilpektedir. Mivekkil,
iste bu dramlann agik ve aci yuzini, yaptigi haberlerle kamugyunurgdzleri dniine

sermigtir. /
Miivekkilin iddianameye konu edilen dider faaliyetieri fise,her insanin_hayatin
dodial akisi icerisinde olusturdudu,olusturabilecedi is ve arkar iskiletidir. Kiltorel

zenginlidini ve birikimini artirma gayretleridir.
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Ayrica, bir sonraki bolimde aynntih sekilde inceleyecegimiz Uzere,
ikametgahinda herhangi bir érgiitsel dokiiman ve yasak yayin bulunmamigtir.
Iddianamede, isimleri zikredilerek orgiitsel_yayin dive tanimlanan kitaplar, legal
diuzlemde faaliyet igerisinde bulunan yayinevierinde yayinlanmig,haklannda_bir

toplatma__karannin _bulunmadil, _bugiin dahi piyasadaki kitapcilann__raflarinda
herkesin arzina sunulan fikri ve sosyolojik eserierdir,

Bitin bunlar gdzetimeden, esas hakkindaki motalaadaki TCK
168/2.MADDESINE GORE TECZIYE TALEBI, ADALET DUYGUSUNU VE HUKUKI

vicDANI INCITIR BIR TALEPTIR.
ESAS HAKKINDAKI MUTALAANIN TALIP OZCELIKIN_ HUKUKI
KONUMU YONUNDEN DEGERLENDIRILMEST;

[ddianame ve esas hakkindaki miitalaanin miivekkifin drgiitsel konumunun sbz

konusu edildiji bélumleri ayn ayn incelendiinde, oncelikle su husus goze
carpmaktadir: lddianame, kelime kelime,satir satir esas hakkindaki_miitalaaya
aktanlmistir. Acaba_iddianamede milvekkile isnat_olunan hususlara lligkin
olarak, iddia makaminin diigincelerinde 1.5 yilik yargilama boyunca gergekten
de hicbir degisiklik husule gelmedidi icin mi bodyle bir yéntem izlenmigtir?
Bunun takdirini sayin mahkemeye birakiyoruz.

Mutalaanin satir aralan dikkatle incelendiginde,olaylann tamamyla
subjektiflik kokan bir mantikla yorumlandigini, do§al olarak bu subjektif
yorumlardan da yanhks hukuki yargilara ulagildifini goririz. Olaylardan ve
delillerden yola_cikilarak ve bunlar isiinda miivekkilin _hukuki konumu
tammianmamig, __aksine, _baslangicta _ olusturulan kurgu ve _gablon
dogruitusunda miivekkilin__faaliyetleri ve _iligkileri yorumianmgtir. Biitiin
bunlann sonucu olarak glinliik_siradan gdriismeler ve tamsgmalar,drgiitsel
goriisme ve tanigma tanimi icerisine sokulmustur. Ancak, hukuki ybntem te
olarak uyqulaninca, varian netice de gercedie aykin olmustur. _

Miitalaada, miivekkile ybnelik “ Orgiitsellik “ yorumunun yapiidip
gériigmelerin, nasil ve nicin Srglitsellik boyutu tagidién belii degildir. Tamamen
tok tarafli ve keyfi yorum yapilmig.buniann drgiitsel nitelikli oldugunu ispata
yarar hicbir delil dogyaya ibraz edilmemistir. Esasen, iddia makaminin béyle bir
kaygiys tagidis da_tarigmahdir. Oysa, ceza hukukundaki ilkelerinin en baginda
“ iddianin_ispatr “_ ilkesi buiunmakta.ceza yargilamasi bu_prensip {zerinde
yilriimektedir.

“ Ceza hukukunda savunmanin lersinin kanitlanmasi kuraldir. Savunmanin
ispatlanmasi_istenemez. Bu nedenle_ yerel mahkemenin “savunma hicbir

delifle _dodrulanamamigtir” _gseklindeki _aciklamasinds t_yokiur.( CGK
23.3.87-4/559-138)"

yontndeki Ceza Genel Kurulu karan da bu durumu diizenle ektedirx.\
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gezilerin _&rgiitsel oldugunun géstergesibu__iilkelerin _adimin Bosna ve
Cegenistan oldugu mudur? Bu sorulara verilecek cevap elbette hayir olacaktir.

Mtalaayl okumaya devam edelim:

“ Sanigin M.Ali Tekin ile kaldiklar evde yapilan aramada,/mam Humeni'nin
Jslamda Deviet,Jmam Humeyninin llahi Vasiyetnames, Imam Humeyni'nin
Tarihi Mesaji,Imam Humeyni'nin yaptigi konugmalar ve vasiyetnamesi,Ali
Seriati"in Islam Sosyolojisi, Imam Ali Hamaney'in yazdidi Akademi
Yayinevinden gikan Nehcal Belaga'dan Dersler,Ali Senatinin Safevi Siast
isimii kitaplar bulunmugtur ©

Oncelikle,cimienin baglangicindaki “sanigin M.Ali Tekin ile kaldiklan evde”
ifadesi,bulunulan yerin sanki bir hiicre evi imig gibi algilanmasina yol agmaktadir.
Oysa ev MAIi Tekin'in ikametgahidir,esi ve gocuklanyla ikamet etmektedir.
Ankara'da ikamet etmekte olan mivekkil, orada yalmzca 1 gan igin misafir olarak
bulunmaktadir. Siradan ve masum bir arkadag ziyaretinin dahi, 6rgit kurgusuna
béylesine uyarlanabilmesi, dogrusu son derece hayret vericidir.

Ele gegcirildigi sdylenen kitaplar ise, dogal olarak ev sahibi M.Ali Tekin'e aittir.
Kitap isimlerinden tek tek bahsetmek ve yasak yayin sizifina sokmak,savunmamizin
daha ®nceki bdlumierinde de aktardiimiz ve tekrarlamaya gerek duymadigimiz
sebeplerle anlamsizdir, Bu kitap isimlerinin tek tek sayimas:, miivekkilin siyagi
diiglincesinin yansthima gayreti midir? Esasen, yasal olarak yayinianan vés
haklannda toplatma karar bulunmayan bu kitaplardaki dile getirilen goriglefe.:
miivekkil tarafindan sempati duyuldugunu bir an igin varsaysak dahi Yargitay,bu

hususta, sanik igin bir hukuka aykinhk bulunmadi§ kararim vermektedir:

“ Miicerret cetenin benimsedigi siyasi_goriigse veya ideolojive sahip
olmak.yalanhk_duymaktan_ibaret olan sempatizan bulunmak.miicerret
cetenin veya ideolojisine ait eserleri okumak bulundurmak gibi hallerin
cetenin _mensubu olduduna bir delil kabul etmek milmkilin olamaz.

Bdyle bir diisiinils Anayasa’nin_vazgecilmez bir kural haline_getirdigi
diisiince hiirriyetine de ters diiger.... ASY 3.D.20.03.1984 127/143)"

4- A ) Sahte Kimlik Konusu:

Mitalaada,iddianamede de aynen gectii gibi “ samgin evinde Orhan lihan

adina duzenlenmis sahte kimlik ile Kadir Eimact adina diizéntenmis strici belgesi

bulunmugtur” iddiasina yer verilmigtir. 7 \

anlam veremedigimiz iddialardan biri de budur. Burada/ su sorunun cevabi mutiaka

Sunu belitmeden gegemeyecegiz. Mitalaa ige iinde m%ekkile yonelik en
SAHTE MIDIR?

dogru olarak veriimelidir. BULUNAN KiMLiK, GERCEKTEN .
DEGILSE, NEDEN HALA SAHTE OLDUGU IDDIA ED _MEKTEDI|
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Bu konuya agikiik getirebilmek igin 16.02.2001 tarihli dilekgemizde,
miivekkilde bulunan kimlik belgesi ile suriich belgesinin sahte olup olmadikiarinin
belirlenmesi igin bilirkigi tetkikati yaptinimasini, tevsii tahkikat taleplerimiz icensinde
sayin mahkemeden istemigtik. Ancak mahkemenizin 16.02.2001tarhli durugma
tutanaginin 12.ara karannda bu konuya yonelik talebimiz herhangi bir sebep
gosteriimeden reddediimigti. Bu_ret karan tarafimizca_su sekilde yorumlanmigtir:
Mahkeme, kimiik ve siriicli belgelerinin sahte olmadigina kanidir. Gergek olan da

budur. Buna ragmen, ayni iddianin mitalaa icerisinde yeniden zikredilmesinin
takdirini de sayin mahkemeye birakiyoruz.

Bu kimiiklerin evinde bulunma sebebine mlvekkil, su ifadeleri ile agikhik
getirmigtir:
« Benim evimde ele gegirlen Orhan llhan adina dizenlenmis nifus
clizdani, 1988-89 yilarinda gdmis satigi yaptgim ditkkanda gahis benden
mal almigt,parasi gilegmadidi_igin_sahis kimlidini_bana birakmigt. Parayi
gefirdigi zaman tekrar kimligini alacakd:. Sahis bir daha gelmedi,sahis
gelmeyince de kimligi bende kald.
Kadir Elmaci adina diizenjenen (E}sinifi siiriicd beigesini Ulus semfi 100.yil
konferans salonunda buldum. Resminden sakalll olmasindan dolayi
milsliiman bir kisi oldugu kanaati ile k&t amagh kigilerin eline gegmemesi
icin karakola teslim etmek amac! ile aldim. Ancak unuttugumdan dolayr
kitaplanmin arasinda kalmis,Bu kimlikleri evimde bulundurmamda herhangi

bir gaye ya da amag yoktur,” (Ankara Emniyet Midiirligd ifadesi)

Muvekkilin, soruéturma ve yargilamanin diger agamalarindaki ifadeleri de ayni
yéndedir.

5. CUMHURIYET SAVCISI'NIN TAVRI:

Hazirlk sorusturmasinin en bagindan mUtalaanin agiklanmasina kadar olan
safahatta, sayin cumhuriyet savcisi Hamza Keleg'in dosya ve saniklara yonelik
tutumunun baz érneklerle ortaya konuimasi, tarafimizca bir gerekliliktir. Ancak
hemen belirtelim ki bu hususta yapacadimiz tespitler ve belki baz: elegtiriler, bir hata

aramabir_yanlis bulma gayretkeslidi olarak degeriendirimemelidir. Bu tavrimizin
yegane sebebi.iddia makaminin sorusturmayi yiriitirken.iddianameyi

hazirlarken,dava goriilirken ve mitalaayi ortaya koyarken saniklara ve dosyaya
iliskin tavir ve bakis acisimin dofiru analizini yapabilmek icindir. Bunun diginda bir
gayemiz yoktur,

Her seyden once iddia makami, esas hakkindaki mQtalaayr subjektiflik bir
yana,olaylann tahlilinde dikkatsiz,6zensiz ve bilgi yanhghklan ile dolu bir igerikte
hazirlamigtir. Akademi Yayinevi'ni farsga tercime biirosu olarak telakki etmig, Seyyit
Kutup,Hasan El Benna gibi bazi yazarlarin kitaplanni yaymlanmadigi halde bunlarin
Akademi Yayinevi tarafindan yayinlandigini ileri sGrmugtar. I;aﬁaﬁlﬁm Devrimi'nden
onlarca yil 6nce vefat eden bu gahislara,devrimi destekleyigi kitapiar, yazmak ve bu
gekilde devrimin Turkiye'de yayilmasina, adeta aradillk etmek misyonunu
yiiklemigtir.Bizzat mahkemenizde tanik olarak dinlendi§ji ve gerekli agiklamalan
yaptigs halde Nasir Souzanger’den, hala Dempa Ltd.$ti degil de,MAM dig
ticaret sirketi ortagi olarak bahsedilmektedir.Bu Grne eri uzatmak miimk(n ama
gereksizdir. '

14




Yine, mitalaada Hasan Kilig ve Mehmet Sahin’e ait silahlan ruhsatsiz, Talip
Ozgelik'in evinde bulunan kimligi sahte olarak tanimlamigtir.

Durusmalarda verdidi ara miitalaalarda, takdir haklom her zaman saniklar
aleyhlne kullanmstir. Oysa savcilik_gérevi samklann hakkimi_da qozetmeyi
gerekli kilar. Bu ybn, adeta unutulmugtur. iddla makaminin bu taleplerinden bir
kismini, mahkeme heyeti dahi asin ve adir bulmus olacak ki.ara kararlannda

miitalaaya rafimen farkh karar vermigtir. Bu talep ve mahkemenin bu talepler
kargisinda verdigi ara kararlann bazilari sunlardir:

a- C. Savcisi’'min talebi : Mevcut kanit durumu, tutuklama tarihleri itibari ile
tam tutuklu santklann tutukluluk hallerinin devarmina.. (6.celse 76.sayfa)

Mahkeme ara karan:Saniklar Arif Tan,Dervig Polat, Yiiksel
Pekdemir,lsmail Koghan' bihakkin tahliyelerine...

' b C. Savcisr'nin talebi:Saniklardan Arif Tan'mn durugmalardan vareste
tutulma talebinin reddine... (11.celse 111.sayfa)

Mahkeme ara karan:Savunmasi alinan sanik Anf Tan'mn CMUK
226.maddesi uyannca bundan sonra durugmalardan  vareste
tutulmasina...

c- C. Savci’'sinin talebi:Ferhan Ozmen ve Necdet Yikselin doktora si(k
edilme taleplerini reddine...(2.Celse 38-39.sayfalar) :

Mahkeme ara karar:...Ferhan Ozmen ve Necdet Yiksefin Eskigehirde
faaliyet gosteren,psikoloji uzmani bulunan tam tegekkdlld bir hastaneye
sevk edilmelenne....

Sayimn Baskan ve degerli Gyeler;

Biitiin bu érnekler birlikte degerlendirildiginde; iddia makami tarafindan
miitalaamin__hukuki __titizlikkhukuki 6zen ve disipline bagh _kalinmadan
de belirtilen hususlann yargilama safhasinda ne ybnde
tirmasimin_yapiimadan_miitalaaya aynen aktanimasi

igi i i yolunun tercih_edildigjini
ve bu ifibarla da,SANIKLARIN EN BASINDAN IT
SUCLU OLDUKLARI _VE MUTLAK CEZALANDIRILMALARI GEREKT
KONUSUNDA KESIN BIR KANAATE SAHIP OLUNDUGUNU cok agik bir sekilde

srmektoyiz. iste tiim bu sebeplerle SAYIN MAHKEME TARAFINDAN KARARA
GIDEN YOLDA ASLA MUTALAAYA BAGLI KALINMAMASI, YARGILAMA
SAFHASINDAKI KENDI DELIL VE GOZLEMLERIN D
TTIHAZI YOLUNA GITMES gerektigini altim ¢izerek

(Sﬁzde)SeIam—Kudﬂs Ordusu  Orgati'nin | Istanbul | grubu  olarak
adlandirdigimiz bir koltarel kanadinin var olup olmddiginin, Istanbul ve Ankara
arasinda hukuki ve fiili irtibatin olup olmadiginm, Istanbuldaki Tevhit-Selam’in TCK
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madde 168 kapsaminda bir érgit olarak telakki edilip edilemeyeceginin ve Talip
Ozgelik'in TCK madde 168/2 kapsami dahilinde degeriendirilebilecek silahli getenin
sair efradi tegkil edip etmediginin takdiri elbette sayin mahkemeniz yapacaktir. Ancak
dosyamiz bakimindan, takdir yetkisine yer birakmayacak &lciide ve net bir

sekilde gercekler ortadadir.

Saym mahkeme tarafindan karar ittihaz olunurken; delillerin takdiri ile birlikte
olaylar ve saniklar hakkindaki sahsi gézlemlerini de dikkate alacafina,sanikiara asla
birer nesne gbzlyle bakmayacafina, yine saniklara karsi, “bir doktorun, ameliyat
masasindaki bir hastasinin organlanm keserken icerisinde bulundugu duygusuz
halden uzak “ bir tavir icerisinde olacagina inaniyoruz. Miivekkile ydnelik bu son
derece agir tecziye talebi kargisinda sayin mahkeme heyetinin,miivekkilin dnce
bir insan oldugunu on goérerek, yanlis bir kararla uzun wllannmn heba
edileceginin ve bu durumun basta kendisi ile ailesl ve yakin gevresine yapacaf
maddi,manevi yikamin da dederlendirmesini yapacagina inaniyoruz.

SONUG VE TALEP : Yukarida arz ve izah eftiimiz tim sebepler ve sayin
mahkemenizin re'sen dikkate alacadi hususlardan anlagilacag Gizere;

1- Kudus-Ordusu Orgiitii ile hukuki ve fiili irtibatsizlik sebebi ile muvekkil ve
Istanbulda gézaltina alinan samikiar bakimindan dosyanin tefrik olunarak yetkili
Istanbul DGM’ne génderiimesine,

2. Mahkemenin aksi ydndeki kanaati halindg/, il bakimindan TCK
168/2.maddesinde sucgun olugmadidt kabul edilerek, pihakkin taljiyesi ve beraatine
karar verilmesini bilvekale arz ve talep ederiz.9.11.20§1

Talip Ozcefik Vekili
Av.Hiiseyin KILIC
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" RPste- olamizvech. "Clinki) bonitlar
dneming kadar wanan sistedy igl tl)erkez-ta$-
ra aynsmas: ve
vertl” cabgmasmda bilviik oranda tagra RP'vi k-
tidara dogru stiritkitiyordu, Oyleyse RP'nin k-
torlerden biri dungnuna getirlimest bir zorunk-
luk arzedivordu.. QlinkU sistern geleneksel yaps,
ziniyet ve karalderistighyle tkanmus, kabuk ve
sistem ¢ekirdedh va da elbise bu bedene dar geb
rneve baslamish, Bunda birez ds dinyada I kit
resedlesmenin, uius deviet vapanm dayafma];m
i owdu,

RP'stz olamazd. ¢iinki sistem igl bu dtinh;v..m
ve Jurimade efer RP de isin icinde olmazsa
diger kanatlar birhirlering rasfiye c.derken RP k-
b cikacak lek taral olucakn.

Segim sunrasiids ki gelismelerden de bunu
arbyoruz.(lavin boyutlan Yimaz-Ciller
cekismesinden cok daha derinlere uzanan
siste:ns i¢ ceklsme boyutlan & TET

Stizir Bzl sisiem, fazls yera bere almadan
Kendsini reliefe ctmeve ¢ahsiyor ve RP de bu
arada kan uyusmazhig giderlip merkeze
sawtvor gitd,

Bir kag kurban albette verileceidir, o kadar.

B gin stytenebilecek s5¢ su: Bu oyamda Sei
heénahet ler Bag'cr Kemalist'lere kars bir sifiy
tndz

Oyunur devarmini {zlemek bizim de gelecek
giinlerimiz miesqul edecede benziyor.

bsmanh

baska bir deyigle “beyaz- |

|
|
|
|

Yil:i Suyi:§
1 Aralk 1996

Se.am Gazsteciik Matbaatilk LTD. STI. adina

:
!
ifl intk Siyesi Cirete
! Intiyaz Sahits ve Gene! Yayin deatmem

Hasan KILI¢
; ¥ lplan Mn')d{lrl.’ . Ml‘.iasses_e Mg
| "‘”’K;E:";‘:u':"‘-c' Turen QOZLEVEL!
' I, 4
! Nurscain SiRIN oT oklk C“fﬁz
! brs: Habatler Mirsin.
i Sefer TURAN ~ Daguim
: Somemy Yo .ﬁ:éﬁ l*-)ldJﬂJ ismalt DURSUN
! Mahmat Al TEKIN Rekiam Servisi
i veySelnm. Tel (0292532 41 15
Muhsrrem K. Dom Fav: (D242) 532 3D 56
| Kty Sanat R
| Faban ABAK Taitp GZGELIK
. o i Tai: 0312, 230 42 23
: Hikmzt S8OYLU ax: G312, 220 97 60
! Hedys - topium 1 Koryz Y K
Nesim] Karlkidat _om 814078 i
| Soor | vy Mo S |
| ¥ fazse®il
Euamma-Kepyouoin l ov.m Emnssﬁﬂl |
Eioom © bR 690t ;
Kayseri; Hikma Thha" |
Eligihan Ova ! 7353, 08 75 .‘ﬁk ¢ |
lephiarm Sef - ! Butsa: mwr.% Gioki |
Kamurat: Akkug ', Gaz.snrep Bibxi Knraaﬁim l
- Gt . 0342, 254 i
Flwrt Curnbur
Idars Markezl s Mata Bar cikap Sk, Na; i
. Ket: 34 Fath - ISTANBUL - .

. TEL;_G:31R, 534 1187 : 534 03 10,
E3450 65834 622, 63578 67
- FAX: D542 632 26 &

- Basith{h yé!: Bacmat 805 1330

!

Dagrlsm alrlssik Bas beé i

EreR

,.-. TR

Senin iitkende degil mi ki onea yddlr gngda;hk ad altmda
vandal bir givim kugam devrimi tiim utkesunu senin or-

fiimg yirtmakta bulmakts ve ¢
lerin ajam ve nrao olan, adeta moda dergilerinden firla-.

sukaklarim gokulushu sirket-

mig kadmlarm podyumuna doniigtiirmekte.

UMIT AKTAS

¢rmizlifi hukkermeyenler,

kendi steril yagamlanm

ancak wplunsal kiriligi
derinlegtirerck elde ctmekisler.
Tipky agka hakketmevenierin
cubalancan gohver valskiannda
can vermekle sonuclanmalar
pibd. Mal vifmay: seven
hapitalistlerin biriktirdikler anca
gérkeml ve albenili yasumiang
Kokusit salag daireierinde Gop
vifian ncuhe benzerlerinn
mitknlarmdan duhe my sapidcger:
ki, yehir kirlenmelkte, umutiar
kivienrnckee, pokviizdh ve deniz.
kirienmek e, putlgr,
kirlenmekee, piikyiizll v deniz.
Rifenmelie, Onlar utkoly
vasasmlar ve Vsurdarm hazzin
sevadikleriyic boltissiinler igin bir
iilke tiikenmelkte, umuatlunm
yitirenler is1: garevi copleri, vani
glirtIntir kirlihgi, uphs kapilatiss
bir defier gibi yan poriintr
kirdilig. birktimekte.
aramakialar, By siz, nyain kuvip
ciisenier, bir kordtvilviiniin
ieinde volunu kavbedoler, iz
tepeden bakanlann vasams)
pirdlabindin yoksullagan yitikier,
unitlannt kuremrdz vitironder,
garclorini igine bacikiun
umarsizhkiards arayanlar,,

wavoruz. Biigin Yaguntmuz) az

| veya gok kngatan Tligkiler isier Jste.

i malardy bulunmuktadir, Br direkt

etkilenmeler ve: iligkiler iginde ol -
l dupumuz kigi ve kurumlar stirek]i-

{ hizlerin d:;«mda peligriginde. serce.

j iarmicie polisfilfi 3 igin bideri bunal-

up, MZsUL VG Riwtews nldeakir.
» Dertlipilzi’yiksrkpe: .birr.,tc_:pe}e
ki “Ey fosaplae] Sizlert bir mo-
sajin vu ot almads.,
faria gb hizleve davatilan ter
T baxk Fmicndirmslen ka:
bt edocediz; & Yerid kernligl
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Susurluk Komisyonu'na askerlerin ifade vermemesi Emniyet mensuplanm kizdird

Ordu

Sincan’da tanklann yiiriitiilmesiyle yapilan uyarnmn
Emniyet tegkilatini hedef aldig: ileri siiriiliiyor.
Tanklarin bu geciginin, adi son giinlerde oldukga
yi..anan Icisleri Eski Bakam Mehmet Agar’in kizimn

ordunun
TALIP OZCELIK
, NKA (Seiam)- Sin-
a tanklann yiiriitiime-
siyle yapilan uyannin emni-
yet teskilatini hedef aldif: ileri sil-
rilliyor. Tanklann bu gegiginin, adi
son giinlerde oldukga yipranan Igig-
leri eski Bakant Mehmet Agar’'in
kizinin cenaze toreninde; Emni-
yet'in yapti§1 govde gosterisine or-
dunun bir misillemesi seklinde de-
gerlendirntiyor.

Susurluk Arastirma Komisyo-
nu'na verilen bilgilerie getelerin
devlet igerisindeki varhiginin kesin-
lik kazandif1, getelerin en st di-
wnmmn kitk salmg oidugunun oraya
yraillastna ramen: asker-ordu iceri-
sindeki ayagiun hald gizlilifini ko-
rudeguna dikkat gekiliyor,

Cete olusumiannin ordudaki var-
Lt “Soylemezier olanyla giinyi-
zine qikuig: halde deviet-siyaset-
matya birlikteliginin isbat olan, Su-
surluk kazast sonrast iiglil sacayagi-
mn iki ayag “Siyaset-Mafya” orta-
va gikti. Buna ragmen devlet ayad-
un iki kanadindan (emniyet-asker)
sadece olaya kangan emniyet yetii-
literinin bazilan agifa alimp hakia-
nnda tahkikat yapildi. Baz1 yetkili-
ler ise komisyona oldukga &nemii

cenaze toreninde; Emniyet

in yaptign gvde gdsterisine
isillemesi seklinde degerlendiriliyor.

bilgiler verdi, Ote yandan “asker”
kanadindan agiga aliman kimsenin
olmamast, Komisyona ¢agnilan yiik-
sek riitbeli askerlerin ve asker k-
kenlt st diizey yetkililerin ise bilgi
vernmeye gitmemesinin emniyet ca-
miasinda biiyilk huzursuzlukiara
yolagtifh1 bildiriliyor.

Cete olayryla ilgili Susuriuk
Arastirma Komisyonu Bagkan:
Mehmet Elkatmug'in “inandina ol-
mayan gerekgelerle” Eski MIT
Miistesan Teoman Koman’in da
aralannda bulundugu baz ist dilzey
askerlerin bilgi vermemesini ¢legtir-
mesine dikkat gekiliyor.

Ote yandan DYP Sanlrfa Mii-
letvekili Sedat Bucak’in Siverek’te-
ki gatosuna, bayrak ziyaretine giden
pekgok askeri yetkilinin bulunmas:
“acaba olayin askeri boyutu 3rtbas
edilmek mi isteniyor?™ seklinde yo-
rumlara neden oluyor.

Getelerin, ordudaki uzanulanyla
ilgali bilgiler bulunmasina ragmen;
iist diizey emniyet yetkililerinin ko-
misyona verdikleri isinler arasinda
pekgok askeri yewkili ismi bulundu-
gu halde; getenin ordu kanadindaki
sir perdesi hald rastlansbilmis degil.

Konuyla ilgili olarak kendisiyle
gorilgtiglimiiz isminin agiklanmas;-

Emniyet g

ergini

av

i

Sincan’da
tanklarin
yiritiilmesi-
ain  Israil
aleyhtar

rograme=
mn:m_.u_._n?
sz olan laik
sevrelerin
géanlime su

ties
bifire o
sebebin yii-
aral

rnda hunurs
mcu_mr olan
iilaina bir
uyari yagp-
:ﬂr o.-m:%c.
s&yleniyor,

m istemeyen eski bir askeri yetkili-
nin ifadeleri hayli ilgi ¢ekicivdi.
Sdzkonusu eski askeri yetkiliye go-
re, Mehmet Agar'in kizimin cenaze
merasiminde, Emniyet mensupian-
nn gévde gosterisi yapmast. tankla-
rnn Sincan'da yiriitilimesine sebep
tegkil etti. Oneelikle Emniyet men-
suplanna, arkasinda da siyasilere
“ordu ve askere’” dokunmayin me-
saji veriliyor. Bununla beraber Sin-
can’da yapilan lsrail aleyhtan prog-
ramdan. rahatsiz olan laik ¢evreterin
gdniline de su serpilmig oluyor,
Ama asit sebep wiilardir orduyla

aralannda huzursuzluk olan Emni-
yet leskilanna bir uyan yapmakn,
Turgut Ozal’in Cumhurbagkanhig
dbneminde. crdu mensubu agtrikle
MIT e alternatif olarak olusturul-
mak istenen Emniyet afirhkio *Sivit
MIT"in kurutmas: ¢aligmalanna
baslanmasi ge¢mis dénemlerden bu
yana bu huzursuziugun devam etti-
gini oraya koyuyor. Emniyet, “Ca-
telerin emniyer igerisindeki uzanu-
lan ortaya gikmigsa, aym derecede
hatta daha fazla sorumlulugu bulu-
nan asker icerisindeki geteler nigin
ortaya gikmasin? Biz Kemisyon'a

——————5,

———

ifade veriyorsa, ordu mensuplan mi-
gin ifade vermesin? Onlann aynca-
113t nedir? Bizden dzha tazla silah
ve miithimmata sahip olmasi m?”
seklindeki sorulan glindeme getiri-
yor.

Diger taraftan aym yetkiliye gére;
éniimiizdeki giinlerde eder st di-
zey askert yetkililer Komisyon'a
ifade vermezlerse ordu-zmniyer qa-
tigmast daha belirgin bir ekilde or-
taya grkacak,

Bakalim ordu kendisini kanunia-
rin Gzerinde gérmeye devam edecek
mi’?

( )
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ANKARA 2 NOLU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI BASKANLI

Esas No:2000/102
Mevzuu:Tevsii Tahkikat Talebimdir;
yukanda esas nosu yazili davamn son savunmasini,eksiksiz yapabilmem icin ;

1-Abdulhamit Gelik ve yusuf Karakug'un Ugur Mumcu’yu nasil dldirdiklerni.gésialcn

yer gosterme kasetinin savunmanin pa man mahiyetinde

oldugundan delil olamkmmmw seyrinin gerekliligine
inantyorum.isbu duremda hem Emniyetin kurdugu tuzagin mahiyet ve boyutunu,hemde
igkencenin insam tahribinin alametmetlenni hallerinden gdrmas olacaiz.

> Miivekkillerim Ferhan Ozmen 'Necdet Yiksel,RUgt0 Aytufan'n yer gosterme
kasetlerinin savunmamin devaminda ,sbzlerimle hallerin bitinliganin saglanmasi

th olafak seysed meﬂgjngﬁhﬂ?aﬁlm,(gﬂnkﬁ; darp raporiannin
: 5i de kabuletmigtir. Ek:igili gazete kiplri.)lsbu vaziyet icinde

agisindan goran
yetersizliginiadalel per iritigi de :
psikiyatris profosdrlerden olugan tig kigilik Bilirkigi Heyetinin de izlemelerinin
saglanmasiyla iskencenin tespitinin hukuki gekil icine girmeg.ini,maduriyetlerinin -
dnlenmesi pakimindan elzem goriyorum. AMATY N

3-Operasyonu yoneten Igigleri Bakani Sad.;ﬂia.l%?!%{"ln mahkemeye davet edilerek
operasyonla alakali bir hayli bilgi ve belge oldudu halde nigin devre digl birakmigtir?
Davanin anlagiimasi baksmindan bu agikiga gerek vardir. Bu hususun teminine,

4-Kendi dSneminde eski gigleri Bakan, “Umut dosyasi bize gdnderildi itibar etmedik

ht
/(};n onHe5 R

{izerine gitmedik “ beyaninin i¢ yuzlnan anlagilmas! i¢in kim veya kimler kendisine

sunmak istedi. Mahkemeye davet edilerek meseleye aciklik getiriimesine,

5. Umut dosyasinin yabanc! istihbarat (MOSSAD ) servisinden alindi |yég_(£\ge
istihbaratgidan duyum Wunmmmmie&ﬁm -
Bakanhigina sorulmasina, karar veﬁlmggmmgajgagdgﬁm.Sayguaumla, 09.11 &01

IBRAHIM CEYLAN
Avukat
Sanik Ferhan Ozme
Sanik Necdet Yiksel
Sanik Rustd Aytufan

Ek: 1-Mahir Kaynak'in “Maksat Iran’1 suglamak”

2. Mahir Kaynak'in sUmut operasyonu fos ¢ikabilir”

3-Tatbikat celigkileri artirdi

4-Savel Akin Oncill® Ferhan Ozmen yalan sdyllyor”

5-Vadeli cinayet gozimleri "Tarkiye'yi kullanmasinlar®

6-Yeni bir istihbarat MIT olaylardan habersiz

7-Ferhan Ozmen'in kar maskesiyle gizlenen yiziinde gdzlerinin
sigligi,kizankligy ve tedirginligini,dudaklarnin gisligi ve kizarikligini yansitan iskencenin
alametlerine havj kar maskeli fotodrafi

e i e i L
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ekl gin, U
de helikopterie Bandirma'ya

b

Jur Mumcu sulkasti fle ligif tatbikat yaptinian zanklardan Yusut
gothirilerek,

i

kaymbirader!, Murat Filiz Hle ylizlegtiriid],

Hizbullah saniklarin

Karakug,

S

hepsi tezgah™ diye bagird:; -

‘. - "Yusuf Karakug, Banduma Ozel Tip Cezacvinde ya- -
' Jegicldi. Karakug ve. Fillz, yog gitventik Salemias ot
- tmda ayn ayn Banduma Enmiyet Mildiicligti'ne gotii-

rilldifler. Daha sonra Bandirma Adliyesi’ne getirilen Ka-
rakug ve Filiz, burada Ankara DGM Savciss Hamza Ke- -

* leg ve Banduma Cumhuriyet Bagsavcasi Unal Yalm- -

cak’'m da bulundu@u bir odada yiizlegtirildi
Yaklagik 1.5 saat sitren yiizlegtinmenin ardindan ad-
Iiye bmasmdan ¢ikanlan Murat Filiz, cezaevine got-

* gah, ditzmece” diye bagimdi. Karakug'un, Mumcy'nm

katledildigi 1993 yiimda, kaymbiraderi olan Murat F5-
liz’in evinde bir stire kaldif, yiizlegtirmenin bu nedenle -
yapildif) Sfrenildi. Karakug, Filiz'le yiizlegtiildikten
sotwa Ankaraya gititriildii. .

]

‘Celiskilerden sikayetciyiz’

ve bundan sikayetgiyiz diyen Inal Batu, “Kesin bilgiler yoksa
Ecevit, neden ‘katiller yakalandr’ demigtir?” diye konustu.

cis1 Inal Baty, Ugur Mumcu suikas-

ki deferlendimmelere isaret ederck, “Tiir-
kiye’de 20 yildir fran parmag edebiyan
yaphiyor. Tirkive, aruk o parmag orta-
dan kaldimahdu™ dedi. Batu, fzmir Tica-
ret Odas: (IZT0) Bagkam Ekrem Demiir-

- ZMIR- CHP Genel Bagkan Yardm-
L. tmc “lran parnals” oidugu yolunda-

rinde durulmahdi
‘Baghakan dikkatli konugmah’
Ugur Mumcu suikastmda eliskili ifa-
tag’t Ziyaret ett. Tiirkiye'nin, terdir g~ deler Ve agiklamalar yapiliyor ve CHP
tl PKK 'zn Bideri Ocalan konusunda Su-  olarak bundan gikayetciyiz. Digigleri Ba-
niye’ye karath ve tutach tavrr sergiledifi-  kanb dime kadar igigleri Bakanh'n-
nci;muedeam.;F)ylcdqvmeui: dan kesin bilgiler bekledigini styliiyordu,
‘Eg;ms;?'e)’rlcns;?; mmparmagl' Kesin bilgiler yoksa Basbakan Biilent
tutar tavir, bugiin fran’a gésteriimelidic

Bﬁylebirpannakvarmxd:;vm_bupar—

tir? Tiirkiye parmak edebiyanyla uzun
yﬂlargegn'd:. - : .

tillerinin yakalanmzas: a

Mudiirh Turan Geng

Genc: Miljde yakinda
ANKARA— Emniyet Genel MidirG Turan
Geng, Gazeted-Yazar Ujur Mumaunun ka-
maayla gerceklestirilen
" operasyonla ilgili ofarak, “Birkag giin sonsa so-
+ nudlar yargya intikalettiginde, majdeli haber .
: kamuoyuna duylirulmus olacak” dedi. Tark: -
~ Anneler Birligi Baskani Tirkan Aksu*Yiln Anc:: -
- nesi” secilen polis egleri adina Emniyet Genel
_ve egi, Emniyet Teskilat;

! Manctinlarn Hanmmnlam Vardolosen s Moo 65 5
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hozr buivndufy durusmoda
13 sonk avukah ve cok sayr
da sonik yokin hozie bulun-
du. Durusmoya Konyo'do ce-
sedi bulunon Saban Uyer'in
yakinlan da katdd. Durugmo-
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Todelure icin Makkime ' Abdolsdmiad Yz )
Baskam Orhan Korodeniz'in  red ofl. Yildiz, Begité hichir
_ :’Ofﬂmml .SII:;d',‘ kador H;L I!gi;l[:lbmo':llgﬂn, bu::"gmodl—
ionameyi okvma jonsmiz na it foliyette madh
madt” cevabim veren baz sa  llert 2brdi. Yildiz, 14 yllik
niklora iddianams dogidy, mesiek yojominda bayanh ¢o-
Dutvymada ik olorok sovum- — hymelan nedsniyle (ki kez ka- - .
ma yapan Basbakankk'do bil ;| deme aflahld Yk
diz, diirilst ve ) bir ma-
Mg s ‘
yasodip T
medififni savundy, MM”GI
Yildiz sovenmoninda, "Kur'
4 okumayi bila biimem. EndOsi|
Meslek Lisasi . bu
cahaletls hukvk 85rencilerine

gnuomumcm b:v'nhilidu:gi'.ln d

ir, I ] im, Segit
odina oreba ohm sohm
bulunduﬁ:dw;' ve bu Srgifin .
propugal i . b
mamen gercek dly:plgghlar- :
di” diys konugh.

Yidiz, Emniyst'te yosak
sorgu shitemiyle sorgulondigje |
m, Iskénce ve baske gBrdigi-
nil, gercek diyr iddiolonn
zorla kobul etirildigind belid-
51 savunmasindo “Bodinde
yer alon hobarlerle yargriz
infoz eirildim. Daha mohke-
ms huzuruna gel:neden such

im TS

dakt isimlerin higbirint fans
mom, by kigterin bénim hok-
kimda verdiklart ifadeleri do
kobul etmiyorum. 532 314
93 39 numarcl telefonu ar-
git ading kuiiondgim iddios
tomomen yolandon ibarettir,
Terdr Brgiith mensubu olsay-
. drm memuriyet hayohmdo

Grgiitin propagandosint yo-
pardhm. Mesai arkedaglan-
min Ihiclelar; ohnirsa gorile:
cektir ki hicbir propoganda
faliysiinds bulunmadim” yek.
finde konusty. Yildiz sovun.
masmen sonisda kendisinin
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Jupadihen youbtanuciv, Nusil istitig

. styapiyorsunuz™dediginde, “Yakinda ev var” yan-

it aldifim séyleyerek, “Tekin denilen sahts 0 ma-
hallede bir ev kiralamsts” dedi. )
Kesiften sonra Atakan ile kendisinin Nahgi-
van'a gittiklerini syleyen Cetin, *Tekin adh sahs,
bizimle gelmedi, Ankara'ds kalds. Suikast giintl
ben Azerbaycan'daki kampta idim” bilgisini verdl

Ferhan Ozmen
yalan soyliiyo

BARKIN SIK Ankara

: uammer Aksoy cinayetinde sorugtur-
‘ mayr yiriiten ddnemin Cumhnriyet

agsaveIst On, agikiadifh

“maddi deliller” ile sufkash “Ben isledim” diyen Fer-
han Ozmen’in ifadeleri “agik” verdi, ' )
Ozmen, ifadesinde ve tathikatlard: u “ep-,

\Jesinden tek kuram™ ile virduguny agklarken, Ak- - -
soyu i men'i Ak-
Soy'ua STopsi ra) mnda,'haisahgmdnn,sjmha 5

et n ve gifsinden admak if.

burnunun birlesti ve
zere kafatasing jsal
nlarn kafa lerek 1,
iren Kuryuaun e joori " belilendi. ~
:[ﬁncmfn sorugturmayy yiiriten emniyed yetkilite-
i diiz atig yapildig:”

kamsina vardikianm agiklarken, en

{tes etigini sbylcines! ifadede ayni celiski yarntss.
Avukata sorusturma
ISTANBUL Milliyet :

I stenbul DGM Cumhuriyet Bassaveihi, yasa-
I dhg1 Islami Hareket Orgiitik davas: durugma-

sindaki “Miskimanlar laikler gibi degil. Te-
miz olmalan gerekir” sozleri nedeniyle, avukat Ab-
durrahman Sanoglu hakkonda sorusturma baglatt,
Istanbul 3 Nolu DGM de nceki giinkii durug-
tnada s6z alan Sanoi, tutuklu sansklar Irfan Cagery-
<1, Ridvan Cagme, Tamer Arslan, Ekrem Baytap ve
Mehmet Alj Seker'in tuvalete girdikie i sirada kelep-
celerinin coziilmemesini elestirdi, Sarioflu’nun, “Bu
saniklar liik degil, Miistiimandir. Bes vakit namaz k-
hyorlar. Camagirinrinin temiz olmas gerekir. Be ne-
denle eflerindeki kelepoelerin tuvalette agilmas: ge-
rekiz. Tuvalete gidemeyen insan, mahkemede nasi| |
savunma yapar” seklindeki sézleni tutanaga gegirild;.




Yeni bir istthbarat

Mumcu ve Kislal olaylaninin ortaya ¢lkmasini istihbarat.degil, Hizbullah

sagladi. Bu
L AVNi
o B OZGUREL
| Ugur Mum-
e
N ilgili sorugtur-
, masinin
achin sok ashnda bircok
ugurtacak cinsten. Bir di-
7 olay sapirtacak gekilde corap
sokign gibi cdziliyor..

yok; katiller de merakh bir gazete
ckuyucusunun, ya da arsiv_so-
Diigintin ki, sokaga clap ‘Iran
yanhs bir eylemi kim yapms,
muhatabimz da m Tahran'a
yakin duran dergi/gazetelerin
Y hgpmdan haberdars, baiden
alip kiinyesine balap okuyacafy
isimler; ya da fran kaynakl kimi
eylemlere kanghi bilinen, sorug-
mruimus, twtuklanmis insanlar...
Ugur Mumcu, Ahmet Taner
Kiglah ve diger yitirdiklerimizle
ilgili gerceklerin ortaya ¢tkmasi-
m saglayan da devletin
sahip oldugu onca istihbarat ku-
rulusu degil; Hizbullah orgatii...

" MiT olaylardan habersiz

Terdr guruplannda zaman za-
man goriilen yatay gecisler sira-
sinda verilmis ‘6zge¢mis raporla-
1’ &ylesine hazine degerinde ki,
eseledikce dosya dokiiliyor. Kimi
referans oclarak bizzat katldii

zlemi aciklamug, kimi her konu-

bilgisini délomiis ortaya. Ve
Hizbullah kendisini ‘Islameihk’
sahasinda tek yetkili saydi icin,

diger gruplann gergeklestirdigi -

ne eylem varsa aragtinp sorus-
turmus, en ince aynnusina ka-
dar gergeg argivine

Aydinlandign basina yansiyan
olay kadar yansimayan ve bir-
kag ay icinde su yaziine qkacak
olanlar da cabasi...

Sadettin Tantan ve onun
sahsinda dért aydir gece gin-
ditz demeden Hizbullah argivi-
ni tarayan ekibi kutlamak ge-
rek. Biiyiik basan ve dstelik her
zaman oldugu gibi, bu sorugtur-
mayla ilgili 6n bilgileri de bas:-
na sizdnip operasyonu tehlike-
ye atan siyasetgilere ragmen...

Ote vandan vabana ulkelerin

bile yeni bir bilgile

o e -

Mumcu

sorugturmas, bir
olanak sagladi. Ancak jagrtica olan, ele

takiple gorevli bir orgitd de var
bizim letin. MiT'in birinci
gorevi bu. Ama gelin gorin ki,
eylemcilerin konso-

pervasizca
fostuk ve biytlelgilik ofislerine

filmlerinde olur, bagka bir dlke
e i g b
in
alarak bulugur _n:f'anlar.. Qyle ol-
mamns bizde. Telefonlar vizir vi-
air iglemis, aleni randevulagma-
lar olmusg, nanik yaparcasina ey-
Jeme gidilmis. Daha &tesi sorug-
adh gegen kisilerden
bazlariyla Cesenya konusunda
bilgi alacagz vs. diye bizim istih-
baratplar iligki kormug, hatta
bagi derde girenleri ‘kendi ada-
my’ zanmyla kurtarmg..
franh rejim muhalifleriyle go-
rigmeye cahstizm giinler geldi
akhima. Adamlardan biri Hallan
Macahitleri Orgata Turkiye
Temsilcisi diye kart bastirmist.
Oysa Ankara'yla Tahran arasin-
da ‘Stz PKK'y1 destekliyorsunuz’;
‘Stz de n Micahitlerini
destekliyorsunuz’ tartigmalan-
nin yasandify dénemdi ve Torki-
ve'nin iddialan reddettiZi or-

nme yapisina ihtiy

faili meghul

tamda iran yetkilileri muhteme-
len benzer bir kartvizitte yer
alan telefon numarasimn MiTe
ait oldugunu agtklamglardh.. Ke-
za MIT'in kendi adam: samp re-
estirdigi bir iranhnn, aym za-
manda Savama'ya cahsnfh ve
Tahran'm tetikpilerine lalavuz-
luk yapngnn da adamiar dlda-
rillinee ortaya giknfh sdyleni-

. Keza Mesut Yilmaz'a yo-
nelik saldic konusunda da,
MiTin hem bu eylemi gercek-
lestirenlerle iliskisi oldugu, hem
de ANAP liderini miitecavizler
konusunda bilgilendirme gayre-
tine girdigi kuskusu olusmugtu...

Nasil bir orgat?

isthbarat zor ama herhalde en
evvel ‘kalite isteyen’ bir meslek.
Bu agidan hafiyelikten farkh bir
sey. Amerikahlar bosuna bir yl
‘Nasil bir istihbarat érgitiire ih-
tiyacmuz var? diye tarogtiktan,
birbirinden bagymsz hangi bii-
min ilgi alanmin ne olacafm,
kimlerin silah tasuna yetldsine
sahip olup kimlerin olmayacag-
i en ince aynnnsma kadar sa-
yip doktitkten sonra simdi var
olan kuruluslan ortaya gtkarma-
dilar. Bizdelki eibi eiiventikle ilei-

a¢ oldug

EEL TR
Mol 2 P

cinayetin de birbiri ardina
gecirilenlerin hepsinin ‘bilinen isimler’ olmaszyds.

unu gosteriyor

R A
¢oziilmesine

li her kurulugun kendi istihbarat
birimini kurdugu, herkesin her
seyle gl ve yetkli sayildi,
herkesin kendi kafasiha gore
‘dinleme servisleri’ tesis e:f,
ciimlesinin belinde silahla gezdi-
gi kag tllke var dersiniz? (%)

Tablonun &niimiize gikardin
durum o ki; Tarkiye'nin gorev ve
i::ﬂeﬂ agikca belirtilmis isth-
bilgilenme yapisina ihtiyac: var.

TBMM'nin denetleyebildigi,

kendi bimyesinde

sozde sorusturup orterek yok
saymaya yeltenmeyen, ihrag etti-
§i personel haklanda sadece
onun elegtiri oku kendisine y&-
neldiginde degil, gerektigi anda
adli takibata gecebilen bir istih-
barat orgiitine ihtiyag var.

Bu kurulmadan bas agnlan-

‘mizdan kurmalabilmemiz zor.

(%) Yakin zamanda yapilan dii-
zenlemeyle jandarma isnhbaran
resmen kuruldu. Jandarma kirsal
alanda gérevli bir orgiit. Kisa za-
manda géreceiz bu organizasyo-
nun nerelerde nasil ve kimlerle or-
giitlendigini. Ozel egitim yapip ele-
man yetistirecek vakit‘ﬁcpncdiginc

Gre, merak ctmemek elde degil, es-
ii]ITEM mensuplan kullamlacak

m ndlanmavacak m dive...
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 ulagirkén, polis kadrolanndaki aruga rafimen sugla-
nn engellenmesine yansimadh, Sug oranindaki ar-
tigla birlikte polisin igkence yaptif iddialan da art. fig-
leri Bakam: Rilstii Kazim Yilcelen ise igkence yaptif id-
diastyla 6 yrlda 12 bin 535 polis hakkinda adli ve idari
sorugturma agildifim agiklads, .
- Kamuoyu glindemine sik sik gelen polisin insan
haklan ihlali ve iskence yaptd iddilarmm 6niine geci-
- . lebilmesi igin Tiirk Standartlan Ensti-
.l tisil (TSE) standartlainmn getiril- -
WA, mesi bu tartismalan sona er-
dirmedi. Tirkiye'de sug
j  says1 ve gegitlilifinde artig

. gdzlenirken, “polisin ig-

Atlimmas) gereken Szellikler syle: u
KASYONA DIKKAT Cevik kuvvet poli-
syon stratejilerini bilecek. Cop kullanma tek-

cﬁﬂ C ASAYISCI Asayis subesinde gahsacak
EBOMBACININ OLTASI Bomba uzmam poli-

¥

[

%E%%&sugawfmgg

bir o kadar arttr.
Polisin yaklagk 30 bini dev-

GUNDEM .
\ AYNI ORANDA SUGLULAR DA AR

| gérevli polis memurs:=
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gorevi polis sayis: 124.bin 139%a

‘kence yaptify* iddilan da

e

Tl

let bilyilkletini, onlann oturduklan binalan korumada kulla.
niltyor, Devlet Gilvenlik Mahkemelen 'nde acilan her 100
davada bersat oramnin yizde 28, mahkumiyetin de ylizde
57. Afar cezalarda beraatin yiizde 26, mahkumiyetin yiizde
55 oldufunu géz bniine ahndifinda, emniyet giiclerinin bir
gok davanun yeterli delil elde edilemediinind:n biiyiik bir
zaman ve igkaybina neden oldufunu da ortaya gikardh.
12 bin kigiye igkence

Ote yandan Igisleri Bakam Riistii Kazim Yiicelen igken-
ce ve kiltii tuamele yaptiys gerekeesiyle | Ocak 1995'ten
30 Nisan uﬂ: tarihine kadar 12 bin 535 polis hakkinda adli
ve idari sonisturma agildihny agiklads. 11 Temmuz 2001 de
Rize Baginsiz Milletvekili Mehmet Bekaroglu’nun yaznh
soru Bnergesini yanutlayan Yiicelen, Tiirkiye'de sistematk |
igkence olmadifin belirtirken, Titrkiye'de igkence yapildr-
fna dair gok kapsamii bir karalama kampanyas: yiiriitiildi-
giinii savundu. Rilstii Kazim Yiicelen, bu gercevede, aln yd
iginde, 4 bin 586 persone] hakkinda adli, 6 bin 573 persone]
hakkmda ise idari olmak iizere toplany 12 bin 535 kigi hak-
fanda igkence yaptsih iddiasiyla sorugturma actlarken, kay-
da girmeyen iskence vakalanmin bu saynn iki kat oldugy
belirtifiyor. 4 MUHAMMED PAMUK

“ Siverek’te 32 eczane

aldi

rie

B

# kapatma cezasi




ve Orfa Asya
rine ybnelik uguslara
1 eftigini, bu nedenle

ma'" Jdive diglinmiis, “Sezer'in sisteme uyuin
sagladsgm ummustuk. Rilyamiz uzun siirmedi.
Ama Meclis bu uyumu saglayacak degisilLJ

| lileri vaparsa gagirmamahdir.

| T

Susurluk'taki

‘kayip silahlar

NKARA 5. Afir Ceza Mahkemesi, Hospro

Sirketi'nce Emniyet Genel Mudiirliigii'ne hibe

edilen, ancak dahia sonra kaybolan 2. Kayip
Silahlar davasim sonuglandirch. Dava, 10 adet 9
mm Mikro Uzi, 10 adet Siiper Mg, 11 adet 22
kalibre Beretta marka tabanca ve bu tabancalara ait
susturucularia, T adet AL 50 Hv roketatann
kaybolmassyla ilgili olarak agilrmists. Mahkeme, eski
Emniyet Genel Modiirliigi Ozel Harekdt Dairesi
Bagkan Vekili lbrahim Sahin'in de aralannda
bulundugu 4 kisi yoniinden davay! reddetti.
#Grevierini ihmal ettilderine’” karar verdigi eski
Emniyet Genel Midiir Danigmani Mehmet Korkut

" Bren ile APK uzmani Ertugirul Ogan hakkindaki

davay! da, 4616 sayih Sartla Saliverilmeye, Dava ve
Cezalann Ertelenmesine Dair Kanun uyarinca
erteledi. Ankata 5. Agir Ceza Mahkemesi'ndeki
davanin sonuclanmasiyla, Susurluk ofayimn ardin-
dan agran “kaysp silahlar” davalan bitmig oldu.

) K ANKARA

13 10.2001 , Hire'iye Gaz .

Musluk
suyu mu
icecegiz?

Sakin clun. Gazetenizin Seri itan
sayfalar Alo Siparis-boliminc bakm,
sucu hemen gelsin...

-k
q




Lo

,,.“..u....;..ﬁ,r_._:m\rm—:mcsv_::; &__E.—
-9513:3b nepded anisnsed uy Hwys §

IpAijz1b 305

L .

. ZIWIARIOD),

‘nsueS uefeipp! tefe 124 ep
-uised{paw ym | wAiydeq isuippes
SUIYAS[R URi] WMIUTUISRQ YN L., ‘%1
1sa19zed seyeg nowlogal uedeideq
a2k euncAey WiAes p1aa 14 $ruad
PULRjRWRNSR WILISE|[qe a4 4aqede
unu nawny mdn o ¥aduusd ndoq
A U DWIYY "NIZED) iisuek
apis nq $iuad uejepp! veuepnAvA
epmuoAzIA2[1 2A 21978 2p,34ApEm 1
apraqey 1dipaaa gjMrdideq | 1sow
-11pg e8| uuspg D US| Yow
-2123ug wuaydy) ueaf-24n L.
'2%1 1521978 (urRls] UMW) fexeze)
eyny midnwinyos 3431a3p S....__ unu

-nq 1@nueseg uspd] 1wueliq ‘Snunst
TUISEWi[O nanjngere utu, sAnpn [ ud
ISEWITYRNG 159135 Ununsnsed [1eis]
€1 ‘jressy ‘apumaes punsnued | usapm
=528 :1ayarey wtd1 yewrye eunfe w3
nnseAsop ren§ seree eAeuo refeure)
-5ns Uefed aUTYAate ter] UUS[qot 1STU
-0A1s DEp BIEYUY,, 24 NYNB{Os vLumu

-Ap J0Z 1, JRIST UTULI3[2UGS Jem fuue]
-ymde£ ynisnses auTyaj [rRIS] SpawaY
-yew wepded ep,zend uuepques ‘2
-a7e3 uape eIppt nundnpio 1mueideq
ejAuersurret3red uepyewided ynisns
-83 9UTYS] TS| UTY, (pnye) fepleiea

ver] g1 ‘UurereuwreSns yipuok e uer)

pliuefiny isspejt  1okip3 npya1 op

"i1e epp! nunBnpio ojdwoy Ji1q ¥I|uQA BUISBLLO YD
-eded euel| wnsseAiZ i UL JBZES IUBSBGINYWND
IuaA aA euisewgue|Ibieh mu uBlJ| UNUNSNSED (el

-S| €} _._m_m_nu_ 11611 eiAnsexyns nolunpy uiIseq NV H

yewrieiny nunsnses

-Kwapatt munugpp € & 5_2_1 1y :a_ic

HIASHNA [2qI5 euned B

ﬁm__mmcm _c_mmEgm mc:cozmammm_ nune) Y [rIS| uLeueseg ‘Bijuexeq us|SISig

1ZL] NTHIDIAOS LITBIS]

—_—

-[1ya% 1iq _:qc_u_w e aKng,
-ued] 71 ‘3sounn Hyaz ununwinido
ux_x:_h ..6535 _mﬂ.uﬂdmx ® E:w

vu% uw

. E_E:U S RIE ]
-oq 1diptdek epuedrdoid ng | hwosw
. -Inued wozuaq a0uQ vyep,, suydale
ues| apuid un? dmyuq uos Ipuu
-2[21A05 wisng oA 1avnAls 2AINY, vp
-lInz0k INApUISInZeS 10(estY Jeyez
-mEYn CIIPaAIL yerejo | ojdwoy

thiey e uwip, ruueRIppr 13ndnmy

S.H_;:ﬁﬁnc:mzx,.:m:up::_z
SmD;u_o_un...meuN&mn:E —
weuepuifed ®P.UBI] -NVIHY

lleis] €1 o‘ wy :uedj

mnEwwhmm ooo~ m_>u_2 1L @

A (STLRES W33 Em@

®

VANQQ

SRR S
yele,, g
LT[R LU IR
{1
1ppy 1S
_Nm i .\r.:v
-tq jpwvuss
D epuUSRHit.
an  udpuLy
14,1609, 12y
AuLAIpUdY
-eb weq "uay:
Aday uapyads

-ofimqapa dpr.
RUPE (U TV
‘uepeurteidur.
Wt L[ 125
I yipauLc
AR DapuLY -
- ereql
Wy ‘prputs,
-1Q Tereqyy::
way ‘nunir,
-
.M—.ﬂm..(,i. h%ﬁ.
-ele it 2-%
uewrez uvpel
=23 pfepser:
-omq ' mk.

P
- ol

ARz L

- 'tiewep e




S

ANKARA 2 NOLU DEVLET GUVENLIK MAHKEMES| BASKANLIGINA ,

Esas No: 2000/102

Umut Operasyonunu Yiiriten, Bu Davada savci olarak vazife géren Hamza Keleg'in
cevaptamasini istedigim sorular:

1- Muvekkilterim Ferhan Ozmen ve Necdet Yilksel'e neden yer gdsterme tatbikati
sirasinda kar maskesi taktirildi? Kar maskesi takilmadan énce yliz, g6z kizarnkhgi
ve gigkinligi, agir halsizlik gibi igkence izleri hallerinden yansir iken bu durumtan
hig farketmedi mi?

2- Savcinin sanigin lehine ve aleyhine biitin delilleri toptamak kanun icabi vazifesi
oldugu halde lehlerine toptadigi deliller hangileri acaba? Iskence zindanindan
¢ikmig hallerinde degerlendirilecek hig mi iskence izine rastlamadi?Savcilik
ifadeterinin TEM subesinde alinig sebebi kendince ne acaba?

3- Savcl Hamza Keles saniklar bOtin agamalarda sugtanm itiraf etmiglerdir diyor.
Sanikiann igkenceden dogan irade fesadina ugramig olmatarindan Otiril
Emniyetin TEM subesinde alinan savcilik ifadesinin ve ayn: rub hali devam eder
iken Yedek Hakimlikte alinan ifadenin diginda davanin hangi agamalarinda bu
suctanni itiraf etmislerdir. “Bltiin agamalarda suglarin itiraf etmiglerdir
ibaresinden kastettigi mana nedir acaba? Yoksa mahkemenin seyrinde ifadelerini
reddetmis oldugu durumlarini gérmek ve kabul etmek Sayin Saveinin kendi '
anlayigina sigmadimi acaba?

Davanin Yuzura kavugmasi bakimindan olaylarin tahtili igin bu sorulara cevap
verilmesi kanaatini tagsimaktayim. Gereginin ifasini talep ederim.
Saygilanmla.09.11.2001

IBRAHIM CEYLAN
Avukat
Sanik Ferhan Ozmen
Sanik Necdet Yiksel
Sanik Ristl Aytufan
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Ankara 2 Nolu Devlet Giivenlik Mahkemesi Bagkanligina :Dg ljﬂ"” ) L@
Esas No:2000/102 %
jj 29 56&?‘

SANIKLAR :Ferhan Ozmen g-
Riigtli Aytufan é
Necdet Yiiksel 4W
MUSTEREK VEKIL: Av. Ibrahim CEYLAN
MEVZUU ‘Esas hakkinda son savunma.

Kimsenin sahs1 ve gahsiyetiyle alakam yoktur.S6yledigim her stz ve davranmgin maksadi,

miivekkillerimin ¢ok derinliklerde golgelenen maduriyetlerinin dnlenmesine ¢aligmaktir.
Cumbhuriyet Saveisi Hamza Keleg’in esas miiteigasinda;

* Fethan Ozmen’in,1987 Hac1 Bayram $amil Kitapevinde ¢alistift ,Seyyid Kutub,Hasan El Benna gibi
kigilerin kitaplarim okudugu, -
Sanik Ferhan Ozmen’i 1987°de gilya misafir olarak Hakki Selguk Sanh fran’a gotiirityor. Nasil bir
istihbarat anlayisi ise bu Berham ve Nasir adlarinda iki Iranh ajan miivekkillerimle irtibat kuruyor.
fran rejimi ile ilgili goriislerini,askerlik yapip yapmadig, Tiirkiye’de siyasi partiler ,Tlrkiye’de Islami
hareket gibi hususlarda bilgi isteniyor;silah ,patlayici da iginde olan 100 sorudan olugan Szge¢mig raporu

Arkasindan miivekkilime askeri egitim teklif ediliyor. Kabul gbriince 15 giin askeri,siyasi egitime tabi
tutuluyor. Bu egitim zarfinda gesitli cins ve marka silahlarin kullaniimas,ates talimleri ile C4 ve TNT
patlayicilar iizerinde ,bomba yapmm konularinda uygulamah teori ve pratik olarak RPG7 roketatar
iizerinde uygulamah egitim aldig1 iddia ediliyor
Vel hasil bulunan ne kadar ve ne gesit silah,C4, TNT,bomba,roketatar varsa hepsi 15 giinlilk egitim igine
sikistirthiyor. Oreniyor. Tiirkiye’ye dondigiinde basliyor profesyonel suikastlere,bombalama ve silah ile
kigileri dldiirmeye.

Bu hususlar zihnen, fiilen ve bedenen miimkiin degildir. Bu iddiaya kargalar giiler.
3 sene sonra tekrar Iran’a gidip siyasi egitim almiy,1999 da tekrar iran’a gitmis ,45 giin Ferhan
Ozmen,Necdet Yitksel silahlanin tanitimu,atigs,patlayici ve uygulanigt (C4-TNT )siyasi,askeri egitimi
almiglar,ancak;bir hayli olay: giiya ilk gsterilen 15 giin zarfindaki egitim neticesinde yapmiglar. Isbu
sikistirma halj insan zihnine de fitratina da aykindir.

Benim miivekkilim Ferhan Ozmen 2 yaginda babasim kaybetmig,hayata ¢ok erken galigma ile
baslarmsy,degisik isler ve is yerlerinde ¢aligip,en son taksi sofrliigii ile ge¢inen mazbut bir aile babas:dir.
Lise mezunudur.

Necdet Yiiksel spor hocasidir. Bu durumunun diginda ingaatlarda ¢alisarak,mali yonden zor durumda

“ olan gartlanin i¢inde lise mezunu olarak hayatim devam ettirmektedir.

Riistii Aytufan da gecekonduda yasayan,evli,cocuklu,taksi soforliigii ile geginen aile babasidir.
Senelerdir aym yerde,aym mahallede yasarlar. Miigterek yonleri Sivash oluglan ve hemgehrilikleridir.

Saym savemin, “Kudiis ordusu mensuplar tarafindan silahlarin gonderildigini agamalardaki
beyanlarinda agik¢a ifade etmistir.” Izahatinin gergekle alakasi yoktur. Iskenceden kaynaklanan tahribatin
devaminda,Emniyet,Savcilik,Yedek Hakimlikte istenildigi gibi ifade vermis, mahkeme safhasinda
reddetmistir.

Piyasada satilan,sadece alic1 Hzelliginde olan telsizin sug unsuru gosterilmesi dilsiinditriicudiir.
13.5.2000 giinii Sincan ilgesi,Yeni pegenek Koyii,San Tarla mevkiinde araziye atilmig vaziyette jandarma
tarafindan iki branda ganta ve 4 adet karton, silah ve patlayici1 maddelerin sarildif1 gazete ve kolilerde elde
edilen parmak izlerinin miivekkilim Ferhan Ozmen’e ait oldugu Jandarma Kriminal Daire Bagkanliginda
25.5.2000 tarihli 2000/234 nohi uzmanlik raporu ile belirlendi iddiasi da avami bir oyunun silahlara
yansumiy seklidir.

Miivekkilimin bulunan silah ve patlayicilarda parmak izleri yok. Sadece karton ve gazetelerde var.
Bir an icin diiyiiniin;silahlarda parmak izi bulundurmayan profesyonel niye karton ve gazetelerde parmak
izi bulundursun. {$ bu durum miivekkilimin evinden alinm:g gazete ve kitap kolilerinin silahlarla iligki
kurulmasinin neticesinde olan bir durum veya gergek digi ilgilendirme. Bu hususlarm netlesmesi igin
parmak izlerinin miivekkilime ait olup olmadi§inin tespitine yonelik talebimde reddedildi. Silahlarm seri
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numaralari silinmis.. Susurlukta bulunan silahlarin devam 6zelliginde.. Nasil olur seri numaralan
silinebilecek kadar delil gldiirme fiili oluyor. Arkasindan olayda kullanilan silahlar da ele geciriliyor. Ne
¢irkin mantik baglantisi.

Ciinkii Jandarma Kriminal Daireside giiya yanhs rapor verebiliyor.

Muammer Aksoy’un vurulusunda kullanilan silahmn Fransiz yapim1 MAB marka 7.65 silah diye
rapor verilmigti. Daha sonra bu raporun yanlig oldugunu,kullanlan silahin ftalyan yapim Beretta oldugunu
rapor etmis idi. Celigkinin giderilmesi igin tekrar inceleme reddedilmis. Dosyada mevcut bu miltelea o
kadar afaki ki Sincan ilgesi 209 sokak 10 numaral1 bina dnfinde terk edilmis olarak bulunan taksinin
Miivekkilim Ferhan Ozmen’e ait oldugunu tespitten bahsediyor. Trafik kaydina dahi bakma geregini
duymuyor. Daha sonra 34 YM 4140 plakali taksinin miivekkilim ile alakasiz oldugu trafik kayitlarindan
ag1ga gikayor. Iste bu miitelqa miivekkilim Ferhan Ozmen ile 34 YM 4140 plakal taksinin arasindaki
irtibat gibi bina edilmistir.

Doc Dr. Bahriye Ugok olaymnda yazilar arasinda gromofolojik fark oldugu,neticede Ferhan
Ozmen’e ait oldugu tespit edilemedi ibaresi gérmemezlige gelinerek,yazilar arasinda bazi harflerde
benzerlikler goriildiigtinii miteleasina alms olmasindan da kismen-i de kaldinp “baz: harflerde grafolojik
tam unsurlar: bakimindan farkhliklar oldugu,yazmm Ferhan Ozmen’e ait olup olmadigt tespit edilemedi”
ibaresini gormemezlikten gelmesi saymn Savcmnm TEM subesinde ifade almasinin igkenceden bitap duruma

~ - diismis,gdzleri $igmis,dudaklan gigmis ve morarmig,hallerini de gizleyerek kar maskesi ile yer gosterme
./ tatbikatim yaptirmug oldugu diisiince ve niyetiyle aymlik arz etmektedir. Samiklarin lehlerine olan deliller
bagtan sona gbrmemezlikten gelinmistir.

Peki nigin bu olayda milvekkillerim var. Maddi delil ne?iran’a gezi ve tedavi maksadiyla gitmis
olmalar,pasaportlarn m?

Operasyonun maksadi ise;MIT eski daire bagkam Mahir Kaynak’n beyamyla:

»Bir bigimde Iran fizerindeki uluslar arasi baskilarin Tiirkiye fizerinden yapiimasinin istenilmesidir.
Tiirkiye boyle bir operasyon igin kullamlmamahdir.” Operasyon giiniide manidardir. Hatta agiktir,
Onceden tespit edilmis ticari antasma ile alakali Cumhurbagkam Ahmet Necdet Sezer’in Iran’a gitmesine
bir hafia kala olusudur. Neticede gezi ajantar oyununa takilmus ve iptal edilmistir.

Hanimlara da gbzalti izni;

Ankara Emniyet Miidiirligti Terdrle Miicadele Subesi,milvekkitim Ferhan Ozmen’in hanim Feride
Ozmen, Necdet Yiiksel’in Ablasi Nimet Yitksel ve Fadime Giiser’i gdzaltina alarak miivekkillerime
manevi baskiy) yogunlagtirma gayretinin devaminda,igkence yetmiyormus gibi,hanimlarin ve kiz
kardeslerin varhgndan,ahlak ve hukuk digt antayista manevi igkence yogunlukiu davramglann devaminda
ek gbzetim izni talep edilmis, Saver Hamza Keles, 16.05.2000 tarihli yazisiyla gbzaltinda bulunan
samiklarin esleri ve ablasi, Feride Ozmen, Nimet Yiiksel, Fadime Guser’in Ahmet Taner Kiglali’nin
5ldiriilmesi olayna kangtiklan gerekgesiyle 18.05.2000 tarihine kadar ek gozetim izni vermigtir. Bu
haliyle manevi iskencenin (sti Srtillmiis,ac1 bir sekilde uygulanmg, Ahmet Taner Kiglal’min Sldiriitmesi
de gitya mahir bir sekilde kullanilmus, iskenceden biittin istenilenler kabul ettirildikten sonra bu
kigiler,iddianamede yer almadan serbest birakilmiglardr. [ste bu operasyonun gizli.kirli yoni bu olayda
iyice agiga cikmugtir. Anlayan veya anlamaya caligan iyi niyetli digiince erbabx kisilere ne mutlu.
Operasyondan beklenenler:
1-Iran beyanlarina gore;

a-Amag 13 Israil casusunu kurtarmak. Siyonist lobilerin yalan suglamalar:.

b-Cumhurbagkam Ahmet Necdet Sezer’in ilk dig gezisini iran’a yapacag ortamda Tiirkiye toplumunun
zehirli atmosferi iran-Tiirkiye iligkilerini siddetli bir sekilde tehdit ediyor.
2-Meselenin daha da ileriye gétiiriilmesini saglayarak Titrkiye-Iran arasinda savag ¢ikartmak.
3-Tiirkiye i¢inde toplumu farkh gorigte olduklanndan bélmek, kargihikl kiskirtmak, devleti zaafa
digtirmeye galigmak.
4-Kendi iradesi iginde gelisebildigi belgelerde meveut olan faili meghullerin, fail saptirmastyla hakiki
faillerin meghulde kaybolmasim saglamak.
5-Miisliimanlarin ezilmesini saglamak,siyasi varlik olarak insiyatif kullanmalarina enget olmak.
6-Amerika heyetiyle Eskigehir Cumhuriyet Saveihgi Odasinda kargilagma;
Giln 6 Eyliil 2001,Eskisehir Ozel Tip Ceza Evine miivekkillerimi ziyarete gittim. Riigtii Aytufan’s
cagirttifimda idareden; “o savcihkta ifade veriyor.” Dediler. Ben de herhalde yeni bir durum var diye
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merak ettim. Ferhan Ozmen ve Necdet Yiiksel ile goriigiirken 15 dakika sonra idareden bizimle goriismek
istediler. Goriigmeyi kabul ettim. Amerikahiar gelmig. Bagsavci Ali Turna Bey’in odasinda Riistii
Aytufan’1 sorguluyorlarmis. Bizim de gelmemizi istediler. Bu istege net ve sert tepki gosterip,
gitmeyecegimi soyledim.

10 dakika sonra tekrar idareden geldiler, “goriigmek isteyen Amerikahlar degil sizin miivekkiliniz R.
Aytufan imig siz olmazsaniz sorguya cevap vermeyecek imig” dediler. “O zaman giderim” dedim. Ve
gittim. Eskigehir Bagsavcisinin odasmnda ABD Biiyiikelgilik Glivenlik Milstesari ile birlikte 2 hanim, 2
erkek, 1 tercuman, bir de susan ve seyirci olan birisiyle kargilagtim. Riigtii Aytufan’1 sorgulamak
istediklerini, (Kendi glivenlikleri igin ve iran’la alakali) soylediler.

Davasi olan kiginin sorgulanamsyacagim sSyledim ise de Bagsaver: “ne olur Av. Bey sorgulayiversinler”
dedi. Ben de: “Saym Savci ben Avukatim” dedim. O da: «Avukat oldupunuz igin sizi davet ettik” dedi.
“Saym Savci ben Avukatim derken her tiirlil keyfilige,hukuksuzluga itibar etmeyecegimi ifade i¢in ben
Avukatim dedim” dedim. ABD Biiyiikelgilik Gitvenlik Milstesari, sinirleri gergin bir sekilde: “Suandan
itibaren bizim giivenligimiz tehlikededir” dedi.
7-Islam ve terbrizmi birlikte degerlendirip, islamiyetin terdrist dini gibi gosterilmesini saglayarak gercegi
giziemek. Antipatik anlayisin dogumunu saglamak.

Peki nedir Islamiyet.. hukuk dehast Ebul’ula Mardin’in tespitine gdre (ek fotokopi) Ahlakli insan kime
denir sorusuna cevab: Ahlakli insan ; Kur’an’in anladif ve anlattifn manada insana derim.” Der.

“Gergekten de ben ahlakin en ylicelerini tamamlamak i¢in g&nderildim.”,“ S8yle hi¢ bilenlerle
bilmeyenler e olurtar mi?”, “Begikten mezara kadar bilgiyi araymn.”, “Hikmet mii’minin yitik mahdar.
Nerede ve nasil olursa 8ylece alir.” , “insanlarin en hayirlisi insanlara faydasi dokunandir.” , “Iscinin
hakkim sirtinin teri kurumadan 8deyiniz.”, “korkutmayimz, milj deleyiniz,giiglestirmeyiniz kolaylagunmz,
insanlara tathlikla s6z sdyleyiniz.”, “Sizi selamlayam en az onunki kadar selamlaymz.” Hadis-i
Seriflerinin tagidif anlam ve dogrulukta hayatini sitrdiirmiigtiir. O halde;

Benim miivekkillerim de miisiiman insanlardir. Katilligin en siddetli sug olduZunun farkinda olan
sahislardir. Bu anlayis icabi atfedilen olaylarla alakalarnin bulunmasi miimkiin degildir.

Olaylar:

1-Abdul Gani deevi’ni? Hammi ile estirilseydi fail veya faillerin milvekkillerim olmadig
acipa gikacak idi. 20 EV Ta- S e

2-ingiliz Kiiltir- Evi : Patlayicinin ateslemeli el yapimi bomba oldugu raporda belirtilmistir. Patlayiciy:
infilak ettirecek atesleyici gorevi flinye ile baslatict vazifesini yapan fitil pargalarina rastlanmadi
belirtilirken ;emniyette hazirlanan ifadelerde bunlarin C4 ile hazirlandif1 , saatli oldugu bildiriliyor. Ama
bu durumu ekspertiz raporlan yalanliyor. Bu olaylar miivekkillerimin ifadelerine uymuyor. {s bu geligkileri
Teknik Heyet inceleseydi mitvekkillerimie uzaktan yakindan alakast olmadif1 agiga gikacak idi.

3-Abdurrahman E! Silebi olay: (CH 330): Bu olayda ckspertiz raporunda her hangi bir patlayici
bulgusuna rastlanmadig belirtiliyor. Ama miivekkilimin ifadesinde ise C4 veya TNT oldugu kabul
ettiriliyor. Eger C4 veya TNT olsa muhakkak neticesi belli olur,laboratuariarda anlagthr idi. Miivekkilime
misina kullandigy soyleniyor. Misina kullanilsa,aracin hareket eder etmez patlamas: gerekir idi. Oysa arag
hareket ettikten ok sonra patlama olmugtur.

Ekspertiz raporuna gire patlamanin geri vitese takilmastyla olmasi gerekir idi. Yani diizenegin benzin
ve hidrotik borulan {izerine veya vites lambalarina baghi olmas: gerekir idi. Raporda emniyet ifadelerinin
bu bariz geligkisini bilir kisi heyeti ¢dzecek ,mitvekkilimin alakasizlifn ag13a gikacak idi. Bu milmkiin
olmadi.

4-14.1.1990 (Suudi Arabistan CH 319)Abdulrezzak Kesmiri olayr;
Bu olayda samga C4 koydugu kabul ettiriliyor.14.1.1990 olay yeri inceleme raporunda patlayicinin
cinsinin tespit edilemedigi belirtiliyor. Daha sonra C4 degil TNT ve patlayici madde olabilecei
yaziimakla ihtimalier gergek olarak kabul edilmis. Hal boyle iken ,bu durumu Teknik Bilirkisi Heyeti
inceleseydi miivekkilim magduriyetten kurtufacak,gergek dogru anlagilir hal alacak idi.

§-Muammer Aksoy olayi (31.01.1990):
Sanugin Muammer Aksoy’u 7,65 Beretta ile Sldtirdiigt séyleniyor. Silahta susturucu oldugu belirtiliyor.
Fakat Muammer Aksoy’un Oglu cginin ve komsularinin silah sesini duyduklarim sylityorlar. silah 10 y1
miivekkilimde muhafaza ediliyor. Iyi bir drgiit¢iiliik, hayret dogrusu. Susturucu takifan silahtan uzaktaki
kisilerin silah sesi duyup duyamayacaklart yoniinden tatbikat yaptirilarak dgrenilmesi lazim geldigi halde
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bu yone tevessiil edilmemistir. Sanik olay yerine kendi arabasiyla gittigini soyliyor. Jandarmann olayla
alakali ekspertiz raporunda kullanilan silah markasi olarak MAB marka bir Fransiz yapisi oldugunu;simdi
ise ,Adli Tip Fizik Balistik Ihtisas dairesinin 250/06.11.2000-52237-2315-2497 nolu raporunda silahin
italyan yapim; Beretta oldugu beyan ediliyor. Milvekkilim tatbikat esnasinda “ensesinden tek kursunia
vurdum” diyor,silah: gdle athm” diyor. Ama silah sahipleri meghul silahlar arasindan ¢ikarak
miivekkilime mal edilmeye ¢ahisihiyor.

Olay aym, tespit zaman farkl oldugu igin iki teknik heyet raporu arasinda ¢eliski mevcuttur. Bu
geliskinin giderilmesi igin silahmn biitlin pargalari (silah,namlu,kovan), olay am tutanaklari, Adli Tip raporu
isiginda Teknik heyetge bu eligki giderilir idi.

Talep reddedilmekle geligkili bir anlayig berrak anlayts kabul edilmigtir.

6-6.10.1990 Bahriye Ugok olays:

Bombali kitap emniyet anlatimlarinda bir tane,ki1z1 Kumru Ugok’un anlatimlarinda iki cilt. Yani ;samiga
kabul ettirilen, emniyette bilgi olarak var olan manada kitap tek mi idi yoksa iki cilt mi idi.. Mahkeme
Kumru Ugok’tan 6grenebilir ,celiski netlesir, ifadenin uydurma oldugu agiga gikar idi. Kumru Ugok
mahkemeye ¢agriimamigtir. Bu bir eksikliktir.

Olay yeri inceleme raporunda,patlayicmmn TNT RDX oldugu agiklanmig,aradan 10 y1! gegtikten sonra
bunun C4 oldugu sdylenmistir. Bu geliski Bilirkisi heyetince giderilir idi. Bu da miimkiln olmamigtir.

. Kargoda galigan kisi paket getireni tarif etmigtir. Bu tarif mitvekkilime uymamaktadir. Bu durum da
J ytizlestirilerek giderilir idi. Bu talep de reddedilerek gergegin ylizil Srtitill olarak kalmugtir.
7-26.03.1991Irak Biiyiikelgitigi Muhasebe Miidiirti Kayis Ali Hiiseyin eylemi:

Emniyetin yazdi ifadelerde bombanin zaman ayarh oldugu 22.00 siralarinda araca yerlestirildigi
belirtiliyor;Ama,olay yeri elde edilen bulgular,uzmanlarin yaptig1 incelemeler sonucu bombanin zaman
ayarl degil, bubi tuzakli oldugu,arabanin galigtirilmasiyla ileri geri hareketle bombanin patlayacag rapor
ediliyor. Patlayicimn cinside bilinemedi deniyor. Bu tutarsizlik teknik ODTU &gretim yeleri heyetince
tespit edilebilirdi. Talep reddedilmekle buda miimkin olmad.

8-28.10.1991 Amerikali Victor Marwick:

Emniyet raporlarinda bombay: araca yerlestirip dolmusa binerek ayriimiglar. Emniyette yazilan
raporlarda bombamn miknatisla tutturuldugu yazilidir. Uzmanlarm da bant ile tutturuldugu yoniinde
beyanlar vardir

Bu geliskilerde Bilirkisi heyetince giderilebilir idi. Bu talebimizde reddedilmistir.

9-28.10.1991 Misirh Abdullah Hiseyin Kurabi

Ferhan Ozmen,Ouz Demir,emniyet ifadelerinde iki adet bomba ile dolmugla gelip dnce ilk araca,sonra
tekrar yeni araca binip obiir araca bomba koymuglardir. Bir gecede hem Misirliya hem de Amerikaliya
bomba konulmast olaymnin, terdr ve istihbarat mantik ve davramslarina uygun olup olmadi31 bilirkisi

heyetince tespit edilebilirdi. Talebimize ragmen oda miimkiin olmamustir.
' 10-12.12.1992 Hindistanh Diplomat

16.12.1992 tarih 1992/39 nolu uzmanhk raporunda patlayicinin cinsinin tespit edilemedigi belirtiliyor.
Emniyette miivekkillerime imzalatilan ifadede TNT deniyor. Boyle bir durumda son ve net ¢oziimii
bilirkisi soylerdi. Bu da miimkin olmadi.

11-Ugur Mumcu olayi:

Ugur Mumcw’'nun ayn: davada onceki fail-yani santk Abdulhamit Celik ve Y usuf Karakug’tur.
Abdulhamit Celik’i Hasan Kihg telefonla artyor. Akademi yayin evinde goriigilyor. Gériigmede Nasir
isimli —sizlere daha 6nce Mehdi diye s6yledigim sahis bulunuyor.. Hasan Kihg Ankara’da is oldugunu
yapilmas: gerektigini sdyledi Nasir’a yardim etmemi istedi.

Patlamadan dnceki Persembe giinii Yusuf Karakug,Nasir,ben Hasan Kilig’in Akademi yaym evinde
bulugup,ertesi giin Ankara’ya hareket etmek Gizere anlagtik. Nasir’m elinde Bont tipi siyah ¢anta vard:.
Ankara Otogarindan ticari taksi ile Ulus heykeli denen mevkiye geldik. Atatirk heykeli etrafinda bizi
bekleyen 3 Iranl: ile bulusarak beraberinde getirdigi Bont ¢antay: Nasir bu Iranh sahislara-verdi.3 Iranl:
sahistan Ali isimli kisi bizimle birlikte gelen Nasir’a hitaben bir sahsin otosuna bomba koyacakiarim
gerekli istihbari cahgmay: yaptiklarim ,bizden istenilenin sadece yahsin evinin kargisindaki polis
noktalarindaki gorevliyi oyalamak oldugunu sdyledi. Bende Farsga olan bu konugmay: Tiirkge’ye
gevirerek Yusuf Karakus’a anlattim. Bir otele yerlestik. Otele niifus clizdam: kayd: vermedik.(Otelde gizli
istihbaratgi olmah ki niifus kayd: olmadan otelde yatirmig)
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Cuma aksam tatbikatim yaptik. Cumartesi bomba konacak idi. Ancak ben Yusuf Karakug ve 3 Iranli’mn
yapacag bu gdreve katilmadan sabah erken bir otobiisle Istanbul’a déndiim. Daha sonra goriigtiigtim
Yusuf Karakug’tan herhangi bir problem ¢ikmadan bombayr Ugur Mumcu’nun otosuna koyduklarini
Oprendim.

Iste bu itoloji dehget sagan sedit bir gekilde iskence neticesinde alintyor. Abduthamit Celik aylarca ceza
evinde kan igiyor. Ayni sekilde Yedek Hakimde de tekrar ediliyor ,taki diigiini ile aym giin ve saate
rastlamalarinin neticesinde senaryo bitiyor. Vazifesi biten savct Yedek Hakimden sonra Hamza Keles
tekrar davaya giriyor. Eskigehir Ozel tip Ceza evinde tekrar ifadelerini aliyor. Kokten redde yonelik dogru
ve gergek ifadeler veriliyor. Dava agilmadan takipsizlige maruz kaliyorlar. Giiya Saver Hamza
Keles,Istanbul polisi bu yanhslign ,keyfiligi yapt diye polisleri sug duyurusunda bulunuyor. Ig bu sikayet
takipsizlige maruz kalinca ,itiraz etme geregini dahi duymuyor. Abdulhamit Celik olay yeri gisterme
esnasinda ,ifade verirken yapilan iskence alametleri yliziinden ve gbziinden yani halinden disar1ya avaz
avaz bagirdif1 halde,nasil gbz ,nastl kulak, nasil vicdanlar hicbirinden haberdar olamuyor.

Savcinn vazifesi;sanikla alakali lehinde ve aleyhinde umum delilleri toplamak oldugu halde,gergek dis1
aleyhe olugmug deliller toplaniyor.

Gergekle alakal hicbir miispet durum olugmuyor.

Iste bu davanin 8zi) kalbi ta kendisi . Yukandaki anlayis1 olusturan iradenin ta kendisi. irade yle bir
 irade ki;iste bu davanin mahiyetini olugturan kokusmug,faili meghul cinayetleri yukaridaki anlayig ve ahlak
~ icab1 milvekkillerime de aym sekilde yanstyip Ugur Mumcu’nun katilleri oluveriyorlar. Usul dnceki usul,
ahlak dnceki ahlak,tatbikat 6nceki tatbikat. Hal boyle iken;

Ugur Mumcu’yu Abdulhamit Celik, Yusuf Karakug,koordinatér Hasan Kilig,Ug Iranh nasil 6ldiirmiigler
ise benim miivekkillerim de o sekilde sldirmilsler. Abdulhamit Celik'in, Yusuf Karakusun ifadeleri ne
kadar dogru ise benim miivekkillerimin ifadeleri o kadar dogru.

Saym Mahkeme Heyeti ,”Savcilik ve Yedek hakimlikte alinan ifadeler baski mi var ki korku ve
iskenceden yanli verilsin.” mantigindan kurtulmalan lazim gelir. Abdulhamit Celik ve Yusuf Karakusa
baski m1 oldu da saveilik ve Yedek Hakim oniinde poliste sSylenenleri aynen tasdik ettiler. Iste bu durum
sosyal psikolojik hastalik gibi suya sokup ¢ikarmakla gegmeyen uzun dénem insanin irade ve hareket
kabiliyetine tasallut eder, fayda m,zarar mi diiglinemez hale getiren anzayi olugturdugu igin,emniyette
nasil telkin nasil kurulma oldu ise tek ve son gareleri o telkinin geregini saver ve hakim niinde tasdik
etmeleridir.

Iste bu dava bayle bir anlayis lizerine bina edilmis bir davadir.

Dava dosyasinda meveut MIT’in yazisinda Uur Mumcu ve M. Ali Birand’1 dldiirmek {izere MOSSAD
Timi Tiirkiye’ye sizdi. Tedbir alm ldiiriilmesinler diye ilgili birimlere MIT Milstegarinin gonderdigi yazi
var.

Bir irade ki dosyay: takdim eden ,operasyonun 8ziinii tegkil eden irade bu operasyonda MiT’i devre dig1
birakiyor. Sayin Igisleri Bakam Sadettin Tantan’da ulu orta bu durum maharetmis gibi gazetelere MIT’i
devre dig1 biraktifin1 séylemekten geri kalmiyor .

7 Ocak 1993 tarihinde Cumhuriyet Gazetesi’ndeki kdgesinde Ugur Mumcu birgok kisinin gbziinden
kacan yazisinda sbyle diyordu:

“Ortadou’nun karanhkkaranlik bir kuyu oldupu her giin biraz daha anlagiliyor. Kanitlanan son iligki
MOSSAD-Barzani iligkisidir. MOSSAD, Israil Devletinin gizli istihbarat drgiitiidiir. Bu érgiitiin, Kiirt
lideri Molla Mustafa Barzani ile iligkileri oldugu stylense daha dnce kim inanirdi. Barzani’nin CIA ile
iligkisi artik belgelendi. Kimse bu iligkiye, “Haytr olmadi” diyemiyor. CIA- Barzani iligkilert biliniyordu
da MOSSAD-Barzani iligkileri bilinmiyordu.

MOSSAD’in Barzani ile ilikileri Londra ve Sidney’de yaymlanan israel’s Secret War’s — A History
of Israel’s Inteligence Services adh kitapta sergileniyor. Kitap, Ingiliz The Guardian Gazetesinde 1984
ytlindan bu yana Tel-Aviv muhabirligini yapan lan Black ve Washington’daki Brooking Enstitiisii’nde
¢ahigan Sgretim iiyesi Benny Morris tarafindan yazilmis. Kitapta MOSSAD-Barzani iligkileri, Israil
Disigleri Bakanligi ve MOSSAD yazigmalartna dayanilarak agiklantyor. Onsozde. Kitabin yayindan énce
Israil ordu yetkililert tarafindan da incelendigi yaziyor.

Kitapta. 1967 Arap-Israil Savasi’ndan sonra, MOSSAD’in Kiirtlerle iligki kurdugu, Misirh tinlii
gazeteci Hasan el-Heykel’in Israilli subaylarin Kiirtler aracihgtyla lrak’tan radyo baglantilar: kurdugunu
1971 yilinda agikladig anlatiliyor. 1969 yili Mart ayinda Kerkiik petrollerine yapilan saldirnin da Israil
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tarafindan yapihig1 agiklamyor. 1972 yilinda imzalanan Sovyet-Irak Dostluk Anlagmasi’ndan sonra iran
Sah’1 ARD bagkani Nixon ile gizli gériysme yapryor; bu gizli goriismeden sonra CIA tarafindan “Kiirdistan
demokratik Partisi” ne {i¢ y1! iginde 24 milyon dolar gbnderiliyor. Barzani’nin Irak Rejimi’ne kars1
ayaklandig yillarda, ABD-IRAN-ISRAIL tigliisti bu ayaklanmay: destekliyor. Barzani-ABD iligkileri
_ABD Disisleri eski Bakam Henry Kissinger eliyle yiiriitiiliyor. MOSSAD-Barzani iligkileri de Israil’in
Tahran’daki askeri atagesi Yaakov Nimrodi (MOSSAD ajam:) aracihi ile gergeklesiyor. Nimrodi’nin
tislendigi gérev ilging;Nimrodi Sovyet silahlarmin Barzani’nin eline ge¢gmesinde rol oynuyor. Kitapta,
MOSSAD’ dan Kiirtlere 50 bin dolar para verildigi,ABD kaynaklarina dayanarak agiklantyor.

70°1i yillardaki bu iligkiler bilgiin stirilyor mu? Kitaba gére siiriiyor. “K&rfez savasi” sirasinda Irak’in
atugs Scud fizelerinin Tel-Aviv’e diigmesi tizerine bu iligkiler yeniden basladi. Baba Molla Mustafa ile
kurulan iligkiler, simdi de ogul Mesud Barzani ile silriiyor. MOSSAd Barzani’ye Avrupa kahvelerinde
gekler vererek bu destegi siirdiirityor. Kitapta Mesud Barzani’nin Israil’e gizlice giderek yardim istedii
yaziliyor. Bu itigkiler siiriiyor ve antagiliyor ki daha da siirecek... Igi belli.. fligki de beili..

Kiirtler sémiirgecilige kars: bagimsizlik savas: yapiyorlarsa ne isi var CIA ve MOSSAD 1n Kiirtler
arasinda ? Yoksa CIA ve MOSSAD, antiemperyalist savag veriyorlar da dlinya bu savagin farkinda degil
mi?”

Ugur Mumcu, MOSSAD-Barzani baglantsim anlatan bu yazisindan 17 giin, Stileyman Demirel’in
Suriye gezisinden 5 gfin sonra, 24 Ocak 1993 Pazar giinii arabasinin altina konulan C-4 tahrip kalibinin
patlamasi sonucu olay yerinde hayatin1 kaybetti. Devletin her biriminden haber alabilen, gesitli devlet
organlarindan kolayca bilgi alabilen bir gazeteciydi Ugur Mumcu. Goriigleri, Tiirkiye’nin sorunlarina
iligkin ¢8ztim nerileri biliniyordu.kimlerkatilmigt1 Ugur Mumcu’nun cenazesine? Cumhurbagkam Vekili
ve TBMM Bagkam Hilsamettin Cindoruk, Bagbakan vekili Erdal in8nii, Anap Lideri Mesut Yilmaz, Genel
Kurmay Bagkam Dogan Giires, Hava Kuvvetleri Org. Halis Burhan, Deniz kuvvetleri Bagkam Oramiral
Vural Beyazit ve Ust diizey birokratlar.

Suikastten kisa bir sitre sonra giindeme gelen Israil, Sevket Kazan’in adalet Bakani olmasiyla birlikte
yeniden glindeme geldi.$evket Kazan tarafindan agiklanan ve MIT miistegan Sénmez Kksal imzali bir
belgeye gore (bu belge dava dosyasinda meveut ) 2 Subat 1993 tarihinde Israil’in Tiirkiye’ye bir suikast .
timi soktugunu bildiriyordu, Bu timin hadefi Ugur Mumcu ve M. Ali Birand’1 Sldiirmekti,

Mahkeme de talebimize ragmen gercegin 6nii agilmas: i¢in MIT’e tekrar meselenin i¢ yiiziine yonelik
bilgi ve bulgulan varsa istemiyor. Igte bu durum bu davanin zifiri karanlikta kara bir nokta olarak
kalmasina vesile tegkil ediyor.

(Abduthamit Celik’in ifadeleri kolaylik olmasi bakimindan ekiedir.)
12-Yuda Yiirlim:
Saniklara Yuda Yiirlim ofayinda C4 patlayici madde kullandiklan ydniinde yazilan ifadeler

~ imzalatilmigtir. Ancak;

Emniyetin 9.6.1995 tarih ve 1995/12 nolu uzmanlik raporu ekspertiz raporlarina olayda C4 degil TNT

kutlanildig1 belirtilmigtir. Is bu durum getigkili bir durumdur. Bu geligki ODTU bilim heyetince gideriimesi

yoniinde talebimde redde mahkum olmugtur.

Yuda Yiirim’le milvekkillerimin yilzlestiriimesi istenitmesi yoniinde talebimizde karsihiksiz kalmigtir,

13-Ahmet Taner Kiglali:

Miivekkilim Ferhan Ozmen’in tatbikatta olayda gozclililk yaptim dedirtildigi yerden gézciliik yapmasi
miimkiin miydegil mi uygulama ile 6grenilseydi ,ama miimkiin olmamgtir.

Jandarma kriminal raporlarmda patiayicinin 250-300 gram oldugu belirtiliyor. Sanik ifadelerinde beyan
ettirilen miktar arasinda iki kat fark var. Bu durum anlagilabilir degildir..

Ferhan ()zmen bombay hareketli duruma getirip ,Ristii Aytufan’a olay yerinde arabanin iginde
bombanin nasil kullamlaca@im 8grettigi ve oraya nasil yerletirebilecegi konularinda bilgi verdigi -
hususlan uzman profesyonel kigilerin yapacag i midir,bu durum bu ydndeki mahiyetin bitirkigilerce olup
olamayacagin tespiti igin gorils ahnmasina ynelik talebimde reddedilmigtir.

Rilstii Aytufan’in emniyet,savcibik ve yedek hakimlikteki ifadelerinde Ahmet Taner Kiglali’nin
arabasina bombay! iki sileceklerin bitigine koydugunu sylemektedir. Hatta olay yeri tatbikatinda eliyle
bombay: koydugu yeri gsterdiginden ancak;patlamadan anlagilan ortaya degil sof6riin oniindeki camin
niine kondugu dosyada alinmig ifadelerden de anlagildifindan




Bombanin zaman ayarlimi yoksa kaldirinca mu patladif bilinememekte. Riistii Aytufan ise iglem yok
koydum gitti diyor. Eger zaman ayarlamal ise kim yapt1 bu ayarlamay1? Aracin sol kapisi ugmus hasar sol
tarafta, bomba sol 6nde . Hangi mekanizma ile bu ig olustu?

Tatbikat yeri kasetieriyle birlikte bilir kigiye inceletme talebi reddedildi.,
Bulunan malzemelerden uzi marka silah ne silah:dir?Infilak fitilini kim kullamr?Sivilde kullanhr m?
Yoksa askeri bir malzememidir?(kanaatimizce sivilde kullanilmaz askeri bir malzemedir)

Bu hususlar muvacehesinde bulunan silah, bomba vesair mithimmatin nerelerde kullanildig kimlere
ait oldugu, normal sartlarda sivillere ulagmasinin milmkiin olup olmadiginin tespitine.talebimde reddedildi.

Yuda Yilriim’iln arabasina konan bombanin (F.Isyf 18 ifadede) Riigtii Aytufan arabanin duruguna
gore sag 8n kapinin yaninda idi. Ouz Demir arabanin sol 6n tarafindan alta egilerek hazirladig: bombay1
yerlestirdi. Riigtii Aytufan da Ofuz Demir aracin sag on kapi altina bombay: yerlestirdi diyor. Iki ifade
arasinda geligki var. Bu geliskinin giderilmesi igin OTDU heyetince ilk olay yeri tutanaklan
,sahitler,arabanin hasar durumu ve benim mfivekkillerimin ifadelerinin bir biitiinlik i¢inde
degerlendirilmesi,magduriyetin nlenmesi agisindan faydal olacaktir. Bu talebimde reddedilmistir.

Yuda Yiiriim’iin ilgili olduguna inandifn siipheli kisi ile miivekkillerim benzesmemektedir .Bu hususun
netlegmesi igin Yuda Yiiriim ile milvekkillerimin yiizlegtirmelerinin yapilmasi uygun olacagindan Yuda
Yiiriim’e mahkemece davetiye gikartilmasina karar verilmesi uygun olaca1 kanaatini tagimaktaym.

Iddianamede sugun olusmasinda agirhklan oldugu iddia edilen ve onlarn kitaplanyla ilinti kuruian tran
rejiminden senelerce dnce yagayan Hasan El-Benna ve Seyyid Kutub’un hayati ,81iim tarihi ve eserlerinin
Humeyni dénemiyle alakali olup olmadiginin bilir kisilerce tespit edilmesine,iligkin talebim
reddolunmugtur.

Senelerdir her nedense failleri meghul olan sahalarinda otorite haline gelmis kendilerine has sapmaz
deger ve prensip sahipleri,her tiirlti haksizligin keyfiligin Tirkiye nin lizerinde oynanan gizli ajan _
oyunlarinin iistiine korkusuzca gidebilen kimsenin el atamadif meghul olaylan aydinlatan,hatta bu ugurda
canini veren degerli gahsiyetlerin;

Oldiiriilecekleriyle ve sldfiriiimeleriyle alakali her nedense operasyon agsamasinda devre dig:1 tutulan Mit
milstesarlipina ve Mit miistesarliginca Cumhurbagkanligina vaktinde bildirilen (ek yazida var) meveut
cinayetlerle alakal yazilardan miitevellit bilgi ve bulgularin her iki miiesseseden istenerek
milvekkillerimin magduriyetlerinin giderilmesi ve gergek faillerin bulunmasi bakimindan bugiine kadar o
yonde aragtirma yapilmadifindan mahkemece bu talebimizin kabuliine, iligkin talebim reddolunmugtur.

Gene aym sahsiyetlerin dine ,dini degerlere olayla sebep ve sonug iliskisi kurulmaya ¢aligilan hususiar
muvacehesinde yazi makale ve kitaplan bilir kigi vasitasiyla tespit edilmesine, iligkin talebim
reddolunmustur.

Giiya avami bir polisiye agiz icab1 geregi Ugur Mumcu vesair maktuller Islama y6nelik hakaret tiirit
laflar sarf etmis,(nedir bu laflar hakaretler. Gorillen o ki palavra.)dini asagilamusg tahrik edici konugmalar
yapmis. Bu durumlar mitvekkillerimin dikkatini ¢ekmis aym zamanda irtica diye dine saldiriyor olmalar1
mitvekkillerimi iyice gileden ¢ikarmig,giiya orgiit ilyesi olan mlvekkillerim ferdi karariar vererek
maktullerin 6limiine sebep olmuglar.(Ne tuhaf bir orghitsel iligki!Gergek drgiit ftyesi bu sekilde miistakil
hareket edebilir mi?Ugur Mumcu’nun kimlere hangi maksatta saldirdig1 dosya miinderecatindan belli.)

Ferhan zmen antisosyal ansiyite bozuklugu,

Necdet Yitksel’in hasta olduklan,tedavi ile gegebilirliligi raporda mevcut iken bu yonde saghkh olup
olmadiklanimin 7 giin agir iskenceden miitevellit iradeleri bozulan ,sahip olunan hallerinin son durumunun
tespiti igin uygulamal ve aragtirmali iiniversite hastanesine sevkleri ile en son muayene edilmelerinin
saglanmasin isteme yoniindeki talebim reddedilmisgtir.

Anayasa Mahkemesi igkence sugunun af kapsamina alinmamasina karar verdi. Iskencenin af kapsamimna
alinmamasina da Tiirkiye’nin imzaladi@ uluslararasi s6zlegmelere gore “igkenceyi onleme ve iskence
yapan kamu goreviilerini cezalandirma” yiikiimliiliigii altina girmesini gerekge gosterdi. Iskenceyi “Diger
biltiin suglardan ayn bir niteligi olan su¢” olarak nitelendirmis olmasina ragmen, mahkemeniz igkencenin
anlagilmasina matuf Capa Tip Fakiiitesi Adli Tip Anabilim Dali Bagkanl:f emareleri Adli Tip raporuyla
olugan,iskencenin anlagilmast igin yapilan taleplerimizin kargisina bir kalkan gibi durmug olmas: dahi ek
basina bu davanin keennem yekttn olmasina vesile tegkil edecek ,igkenceyi ve igkenceciyi himaye
zannindan kurtulmas: zor olacaktir.
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Yargitay bagkan1 Doc. Dr. Sami Selguk ; “DGM’ler kendi itibarini yitirdigi gibi normal mahkemelerin
de itibarin1 kemiriyor. Derhal kaldirsimalidir.” Diyor. Bu adli yiln acihig konusmasindan bir boliimdir.
Bu hukuk dist anlayisin igine hapsedilmis Mahkeme Heyeti siz ve savunma makami1 mensubu olarak biz..
Kendi sartlarinda girpinigi.. Ama nasil bir gurpinis.. Aklin adalete kars1 bir ¢irpimigi olmali bu. Kanunlara
ragmen. Olumsuz maksada uygunluk hukuki irademizle defedilmelidir.

“Basma verilen demeglerle, kamuoyu dniinde yapilan agiklamalarla yarginin bagimsizliga ve tarafsizh
zedelenir.” Prof.Dr. K8ksal Bayraktar
~ ProfDr. Ugur Alacakaptan “Anayasa degistirilerek DGM’lerin yiirtirtiikten kaidirilmas: gerekiyor.

Ciinkti DGM’ler bu gekilleriyle kendilerini genel yapt sistemi digmda gdren,onun istiinde saygin ve bir
takim olmayan yetkilerin kendisinde bulundugunu dehleden bir takim kuruluslar haline gelmigtir.” Diyor.

DGM; “devletin tilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinligi hiir demokratik diizen ve nitelikler:
Anayasa’da belirtilen,Cumhuriyet aleyhine yani Demokratik Laik Hukuk Devleti aleyhine iglenen,
dogrudan dogruya devletin ig ve dis glivenligini ilgilendiren suglara bakma adi altinda ,Genel yarg
sisteminin disinda bir anlayista, kanundaki Hakkaniyet ve Adaleti de bir kenara itip, “benim dedigim
olacak” muhakeme,mukayese hakk getire ..Iste bu adaletsizlik agirlikli uygulama ile umum yargiya olan
glivenin de zaafa uframasna sebep olacak milli tehlikeyi de mikrop gibi iginde tagidifindan verilecek
kararin adaleti yansitacagmna inanmiyorum. inansaydim hukuk adamu olarak giiclime gii¢ katilir idi. Ancak;
retlerden olusan savunma beni de zehirleyecek hale gelmistir.

Milvekkillerime addedilen 146/1 sugun maddi ve manevi unsurlari mevcut degildir. Iskence ile iradeleri
fesada ugratildiktan sonra yazilanlara imza atip, daha sonra da tasdik ettirilen, Emniyet, Savcilik, Yedek
. Hakimlik ifadelerinde dahi..

TC Anayasasinin tamamin veya bir kismini tayir ve tebdil veya ilgaya, TBMM 1skata, vazifesini
yapmaktan mene cebren tegebbis hali mevcut degilken, bu hususta nereden olusuyor da saymn Savci
Hamza Keles TCK 146/1 maddesinin uygulanmasint istiyor. Agiklik getirilsin.

Kisisel irade ile alakasiz ifadelerde dahi kigisel inangtan dogan bazi sebepler yilziinden kisilerin
katledilmesi, olaylarin her biri ferdi anlayis ve bazda kabul ettirilmek istenen , senelerdir devleti faili
meghulleri bulamamig olmaktan kurtaran “bir fail bulunsun da, mesele drtbas olunsun da, devlette
tohmetten kurtulsun." anlayis1 olusur gibi geliyor bana.

Tevhid dergisi ve Selam gazetesi profosyonelce yayin hayatim siirdiiren megru bir zeminde galigma
yapan ancak andi¢ belgeleriyle kendi vatandaslarina komplo kuran vazifesinin vasfi icabi kanundan aldifa
giicii katiiye kullanan 28 $ubat zihniyetine ve Filistinlilere kan kusturan Israil’e karg net ve dik yazilar
yazan ,bir bigimde halihazirda o durumlaninin bedelini ddeyen,bizce hayali tevhid-selam ve Kudiis
drgiitiiniin var olup olmadigini aragtiriimas: yontindeki talebim reddedilmistir.

{ddianamede “Tevhid dergisinin etrafinda toplanan Iran rejimine benzer bir rejimin Tiirkiye’de
kurulmasimn savunan iran referansh radikal kisilerin” dergideki bu manada fikir ve beyanlarinmn ii¢ili bilir
kisilerce tespit edilmesine iligkin talebim reddolunmugtur.

iddianamenin amag bolimitnde “Tiirkiye’de mevcut anayasal diizeni silah zoruyla degistirerek yerine
iran rejimine benzer bir Islam devieti kurmaktir” hususunu bilir kisilerce oncelikle ozellikle Tevhid dergisi
ve Selam gazetesi fizerinde aragtirma yaparak bdyle durumiarin olup olmadiginin tiglii bilirkisi heyetince
tespit ettirilmesine yonelik talebim de reddolunmustur.

imha edilen C4’lerin korumal: bir sekilde muhafazasinin olup olmayacag teknik agidan tespit
edilmesiyle bu C4 lerin Ugur Mumcu’ya uygulunan C4 ile nigin mukayesesinin yapiimadiginin
arastiriimasin: talep ettim. Bu da reddolundu.

Sanik Necdet Yiikselin “iran da ameliyatlar gok ucuz oldugu igin lazerle gdz ve kulak ameliyati oldum”
beyaninin tespiti igin muayene ettirilmesine iligkin talebim reddolunmugtur.

Ekspertiz raporlarinin ve jandarma kriminal raporlarina itiraz ettigimizden yeniden meveut durumlari
tespit igin ,bombalama ve dldiirme olaylani 15 giinliik egitimden sonra profesyonelce ilgili silahlar
bombalarin kullanimi ,yapimi ve uygulanmasmin ODTU profesdrlerinden tighh bilir kisilerce rapor
edilmesini talep ettim. Bu da reddolundu.

Ugur Mumcu cinayetini TBMM komisyon bagkanhigi yapmig Ersonmez Yarbaymn mahkemeye davetiyle
baskan olarak tiim bilgilerinin alinmasi i¢in komisyon raporunun da istenerek deruni bir gekilde bilgisine
basvurulmasina, iligkin talebim reddolunmustur.
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Aym sekilde TBMM den faili meghul komisyon raporunun celbiyle komisyon baskani Sadik
Avundukluoglu’nun mahkemece derin bir sekilde ifadesine bagvurulmasina, iligkin talebim
reddolunmugtur.

Eski Adalet Bakani Sevket Kazan“ Mumcu cinayetini CIA desteginde Israil Ajanlan islemigtir"beyam
doprultusunda tilm bilgilerin alinmas; i¢in mahkemeye davet edilmesine,( Ek gazete kiipiiri.)
fran’a yonelik baski igin Tiirkiye’nin uluslararas: giigler tarafindan kullamldigini iddia eden eski Mit
mensubu Prof.Dr. Mahir Kaynak saniklarin agiklamalarina inanmadigim 7 yil sonra bu konuda higbir
delilin bulunamayacagm , bu operasyonla Igisleri Bakam Sadettin Tantan’in kabine digina birakilmasinin
(Kabine dis1 birakilds.) hedeflendigini Selam gazetesinin de profesyoneice yonetildigini Steden beri fran'la
iligkilerin bozulmas igin bu islerin yapildigimi (is bu operasyon her tiirlii hazirliklar yapilarak Cumhur
bagkanmnin Iran’a gitmesine 10 giin kala yapilmis ,Cumhurbagkam Iran’a gitmekten caydiriimistir.)

Dogu Pelingek’in cinayeti isleyenin sfiper NATO timi oldugunu beyan ettiginden (ek gazete kiipiirti)
Meahir Kaynak ve Dogu Pelingek mahkemeye davet edilerek bilgilerine bagvurulmasina iligkin talebim
reddedildi.

Dog.Dr. Umit Ozdag’mn saniklarin “hedefleri biz belirledik” sézlerinin sagma oldugunu ;hi¢bir drgiit
iiyesinin tek basina hedef belirleyemeyecegini cinayetlerle alakali ince ve derin bilgi sahibi oldufundan
mahkemece bilgisine bagvurulmasini,isteme talebimde reddolunmugtur.

Otopsiye gore Ferhan Ozmen’in yalan s6yledigini s6yleyen ,Muammer Aksoy*un sorusturmasin
yiiriiten savct Akin Onciil*iin “ suikast1 ben isledim “diyen Ferhan’la maddi delillerin ¢akistigim,Ferhan’mn
Muammer Aksoy’u ensesinden tek kursunla vurdugunu agiklarken 3 kursunia vuruldugunu sdyleyen
Ferhan’m ifadesine inanmayan savcinm mahkemeye davet edilip dinlenilmesine, iliskin talebim
reddolunmustur.

Miivekkillerimin sdylediklerini degerlendiren Muammer Aksoy’un oglu Arin Aksoy “katillerin bu kisiler
olmadigma ylizde yiiz eminim” diyerek celigkileri sdyle agiklamgtir:

zmen’in susturucu ile 5lditrdiim dedigini ,tabancaya susturucu takilmadiim,annesinin silah sesleriyle
evden digartya firladigm, Sldiirdiikten sonra silah1 kanalizasyon ¢ukuruna attmm diyen Ferhan’m bu
beyanina ragmen silah cephanelikte ele gegiyor Aksoy’u ensesinden tek kurgunla vurdum diyor .babam ise
cepheden 3 el ates edilerck sldiiriildii. Ozmen suikast ten sonra kendi aracimla kagtim diyor ancak katilin
apartmanin yanindaki citten atlayip kaghgim gorenler oldugunu beyan ettiginden,gbrenlerin Arin
Aksoy’dan isim ve adreslerinin tespit edilerek milvekkillerimle ylizlestirilmesinin saglanmasna, iligkin
talebim reddolunmugtur.

Arin Aksoy’un bizzat sahit olarak beyanlarma bagvurulmasina (ek gazete kitpiirleri)
fran Devletinin suikastin CIA_MOSSAD isi olduguna dair Cumhur-i islami gazetesinde MIT e ait
oldugunu iddia ettigi ¢ok gizli belgeyi yaymlayarak Mumcu suikastinin arkasinda CIA _MOSSAD
oldupunu ,gene bir haberde CIA koniroliinde ¢aligan Tiirkiye’de bir gok kiginin 8ldiriilmesinden sorumlu
olan Tiirk Giivenlik Giiglerinin oldugunu beyan ettiginden,

iran Devletinden beyanlarryla alakali bilgi ve belgelerin mahkemeye gonderilmesine ydnelik istekte
. bulunulmasimna iligkin talebim reddolunmustur.

Ankara Cetesinin Vatan kurtarma operasyonlar yazar1 Salman Yiiksel’in “Mumcu’yu Ankara Cetesi
dldiirdii” beyamyla teferruath bilgi veren ,hatta Egref Bitlis’in de aym getenin 6ldiirdiigiini bildiren
beyanmna bagvurulmasma (ek gazete kilpiirleri)

Her ii¢ miivekkilim olan Ferhan Ozmen ,Rigtii Aytufan ,Necdet Yiiksel’in olay yeri yer gsterme
kasetleriyle birlikte basimda ¢ikan yaz: ve fotograflarin tespitiyle dosyada mevcut olan bilgi ve belgelerin
muvacehesinde iig kisilik iiniversite prof.larindan olusan beden dilinden anlayan psikoloji
psikiyatri,noroloji uzmanlarinca gozetim altinda iken goriilen igkencenin tespit edilmesine, iligkin talebim
reddolunmustur.

ODTU prof.larindan olusan i kisilik bilim heyetince olay aninda bomba olaylarmin olugturdugu tahribat
,bulgular ,olug bigimleri ilk giin tutulan tutanaklar muvacehesinde ayn: sartlara haiz vasitalarda uygulama
yaparak gercek durumla miivekkillerimin igkence ile irade ve hareket serbestiyetinin kalmamasmdan ruhen
gokiintiiye ugramis oldugu halleri i¢inde ,adeta tornadan ¢ikan agag gibi 7 giin igkencenin hemen
sonrasinda istege dayal polis ifadeleri, TEM subesinde alinan tasdik ve ikrara dayali savcilik ifadelerini
hemen sonrasinda gene ikrar ve tastige dayal: yedek hakimlik¢e alman ifadelerin gergegi yansitip
yansitmadiginin tespitine, iligkin talebim reddolunmusgtur. (
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Biitiin ifadelerin aym kisi ve aym mantik iiriinii olup olmadiklarinin bilgisayarmn bekep incelemest
yaptlmasina ii¢ kisilik dil bilimei liniversite prof.larinca olugsacak bilir kisi vasttastyla ifadelerin ayn:
mantik {iriinii olup olmadiginin tespit edilmesine . iligkin talebim reddolunmugtur.

08.09.2000 tarihli durugmanin 2.celse no ve 27 sayfa nolu celse zaptinda;
Yaziii beyanima ragmen taleplerim her nedense gormemezlikten gelinerek ,

Mahkemenin kendi diisiince diinyasinda olugan hiikkmiin tecellisine uymayacak sekilde mitvekkilim
psikolojik rahatsizhik igerisinde bulundugunu sdylemektedir. Elimizde bu beyan dogrultusunda raporlar
vardir. Oncelikle ceza ehliyetini etkileyen rahatsizlik olup olmadif,savunma yapabilecek durumda
bulunup bulunmadif yoniinden Adli Tiptan rapor alinmasini,,y6niinde zapta gegildi;Ancak;

Sahsimin ise dosyada mevcut olan 8.9.2000 tarihli dilekgemde,

Her iki mtivekkilimin (F.Ozmen,N. Yiiksel) Adli Tip Polikliniginde tedavi gbrmelerini ,7 giin gok ok
degisik boyutta iskence g8rdiiklerini ifade eden beyanlariyla birlikte Capa T1p Faktiltesi Adli Tip Anabilim
dal1 Bagkanligina miiracaat ettim. Iskencenin ifadi bazda boyutlarni okuyan prof. Sebnem Korur Gilrgenci
(Adii Tip Anabilim dalt Bagkant):

Iskence iddialarinin her zaman fiziki muayenede belirgin bulgularda saptanamaya bilecegi,yakinmalar
is1ginda ileri incelemeler gerektigi,uygulamada (gbzetimden ¢iktiktan sonra) psikiyatrik konsiiltasyonun
gergeklestirilmediginin géziendigini, fiziki bulgular olmasa daht psikolojik degisimlerin uzun siire devam
ederek bir ¢ok olguda tedavisiz kaldiklarinda “travma sonrasi stres bozuklugu “(TSSB) adiandirilan klinik
tablonun yerlesebildigi ,Travma tamsinda 6nemli oldugu ,hastanin yakinmalarindan tanimlandig ,sikinti
ve yagadif olaya dair kabuslar ,uyku ve yeme bozuklugu TSSB’nu diiglindiirdiigii cihetle ,

Travma konusunda deneyimli bir psikiyatri uzmaninca muayene edilmesi gerektigi,

Hastanin bir {iniversite hastanesinde Noroloji ve Psikiyatri ydniinden yapilacak degerlendirmeler ve
bulgular 1stginda kapsamli bir Adli rapor diizenlenmesi beyanina ragmen ,

L.G. Adli Tip Anabilim dah Bagkanhidtndan alinan raporun mahiyeti ve bu yndeki beyanima ragmen
mahkemenin Eskigehir ilinde faaliyet gBsteren psikoloji uzmam bulunan kamu tegekkiilli bir hastaneye
sevk edilip saglik kurulunda muayeneleri yaptinilarak (kurul bir psikiyatri vesair uzman doktorlardan
olusuyor) ceza ehliyetini etkileyen veya savunma yapmalarmna engel olan ve tedavi edilmesini gerektiren
ruhsal herhangi bir hastaliklarmin bulunup bulunmadiklan y8niinde rapor tanzim edilmesini (yetersiz
devlet hastanesinde de )

Muayene neticesinde miivekkilim Ferhan Ozmen tedavi edilmesi gereken Anksiyete bozuklugu tanist
almestir.” Antisosyal personalite disorder “ tanist ,miivekkilim Necdet Yiikse!l ‘de tedavi edilmesini
gerektiren Anksiyete bozuklugu tanis: almigtir.

Isbu hastaliklarin tedavisi icin ve bu hastaliklara sebebiyet veren iskencenin tespit ve tedavisi maksadiyla
02.10.2000 tarihinde mahkemenize talepte bulunarak EMG (Kas Elektrosu ) gekiminin de temin
edilebilecegi tam tesekkiillii tiniversite hastanesine sevkleriyle psikiyatrik ve ndrolojik agidan muayene
edilmeleri talebinde bulundum. Bu talebimde reddedildi.

Mufassal bir sekilde magduriyetin $nlenmesi,iskencenin mahiyetinin anlagiimasi bakimindan
mahkemeye sundugum 27.10.2000 tarihli taleplerimde reddedildi.

Mahkeme sanki igkenceyi biliyor ,yapanlar1 himaye ediyor. A¢iga ¢ikmamas: anlayisi olugur gibi oldu.
Insan hakkint ve saghgm ciddiye almiyor. Iste bu redden itibaren mahkemenin tarafsizhgm yitirdigi
yoniinde olugan kanaatim icabi Mahkeme Heyetini reddi hakim talebinde bulundum. Gerekceli reddi
hakim dilek¢emi hazirlayip sunmak {izere Mahkemenizden siire istedim.

Hig¢ mebhil istegime itibar etmeden reddi Hakim dilekgem sunulmadan Reddi Hakim Dilekg¢emin
reddediligini saglayan mahkemenin iradesi davanin bagindan sonuna kadar ayni anlayis ve davranig iginde
devam etti. Bu keyfi bir anlayis. “Nigin reddedildik, sebeplerini bilelim,ona giire degerlendirelim” deme
liizumunu dahi gormedi.

Savunmanin lafzina itibar edildi. Ancak lafzin tagidii mana ve fikri taleplere itibar edilmedi. Bu
‘esileyle savunma makamu gilya vazife yapiyor goriintiisii verilmeye ¢alisildi. Savunmanin ruhi,fikri ve
“tirtm yonii mahkeme salonuna dahi giremedi.
‘er olumsuz diisiince ve davramiglara “acaba bundan sonra diizelme olur mu ?” diye sabrettim.
‘etimi korudum. Hukuki ikazlarim: yaptim. Hepsi bos ¢ikt1.
en bu savunmamda da izah ettifim Tevsii Tahkikat Taleplerimin 1. Maddesi hari¢ tamami
i. Isteklerim daha &ncede izah ettigim gibi zifir-i karanlikta kara bir nokta olan bu davanin
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aydinhiga,berrakliga gikmasina vesile olup,miivekkilierimin faili meghuller kobay1 olmalanindan
kurtulmalarini saglamaya cahgtim.

Adalete olan giiveni korumak kiirsil niifuzunun zedelenmemesini saglamak,hepsinden daha da onemhsl
miivekkillerimin haklarinin bihakkin korunmasi,magduriyetlerinin dnlenmesine y8nelik gayretlerim idi.
Bu gayretlerimde bosuna gitti.

Karanlik, fikren tutulacak yeri olmayan,ayn1 zamanda kaypak anlama havi ciimleler ile;

“ Kimi konularda dosya iginde yeterli agiklikta belge ve kamt bulundugundan,kimi taleplerin dava
konusu diginda kaldigindan kimi taleplerin de davanin sonuna dogrudan etkisi olmayip ,tali konulara
iligkin bulundugu anlagildigindan ,bu hususlarin aragtiriimasi halinde davamn uzun siire siiriincemede
kalacag kanaatine vanldigindan  tevsii taleplerim reddedilda.

“Hangi maddelerde agiklik var, hangi maddeler dava ile alakasiz agikhik getirilsin” talebinde
bulundum; “Yeterli agiklik var “ diye talebim reddedildi. Bu vesileyle Mahkeme heyetini reddettim.
reddimde reddedildi. Ciinkii kanunun kendisinde var adaletsizlik,hukuksuzluk. Yogurduma kara diyen
olmasih. Reddedilen hakim ve heyetin,ret sebebini degerlendirmesini aym hakim ve heyete vermek
adaletsizliktir hukuksuzluktur. Bu halde tekrar savunma yapmaya galigtyorum.

Sayin Mahkeme Heyeti:

Armagedon adh Tirkiye -Israil gizli savagini kaleme alan Aydogan Vatandag’a ait kitabin tamamim,

Isbu operasyonun mantigini ,arka plamni ,olug bigimini ve neticelerinden beklenilenleri,hatta;Esref
Bitlis’in oglu Tarik Bitlis’in “Babamla Ugur Mumcu’nun liimii arasinda ki baglanti”nin kaleme alinigini,
104 sayfada Ugur Mumcu olayim sebeplerini ve neticesini vazih bir gekilde izah etmistir. Biitiin bilgilerin
delil olarak ciddiye alinip,genel kanaatin olugmasina faydali olacagina inandifimdan mahkemeye delil
olarak degerlendirilmek iizere takdim ediyorum

Sayin mahkeme heyeti:

Mahkemeye diisen vazife hayatidir. Tiirk Milleti adina verilen karar vicdanlara huzur ve siikun
dogurmalidir. Huzur ve silkunun kaynag ise Adalettir .O giderse millet ve devlet gider. Her geye yazik
olur.

Saymn mahkeme heyeti:

Adalette zanna yer yoktur., Masuma kiymaktansa ciiriimliiyii serbest birakmak daha iyidir. Merhametin
dldiirdiiklerine merhamet etmek cemiyete kars:1 merhametsizliktir.

Saymn heyet:

Acimak bulmaktir. Aciyin yeter. Ancak sizden haksiz yere merhamet,liituf beklemiyorum. Adaletli
olun,Adaleti uygulayn yeter.

Netice-i talep:

Yukarida izah ettiim hususlar ve dosya miinderecat: muvacehesinde miivekkillerim Ferhan Ozmen,
Riigtii Aytufan, Necdet Yiiksel 7 glin degisik manada ,insam ve insanhk onurunu ayakiar altina
alan,zalimce igkenceden dogan ifadelerinin disinda aym dogrultuda hi¢bir delil elde edilemeyeceginden
Jtutukiu kaldiklan siirelerde g6z oniine alinarak T.CK ‘min 59. Ve 647/4-6. Maddelerinin de uygulanarak
tahliye ve beraatlerini talep ederim. Saygilarimla.02.11.2001

Ekler:1- Aydogan Vatandag’in yazdiit IBRAHIM CEYLAN
Tiirkiye Israil gizli savagim igeren Armagedon Kitabt Avukat
Samk Ferhan Ozmen
Sanik Necdet Yiiksel
Samk Riistit A ytufan
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III
EBUL'ULA MARDIN'IN KtSILIGt

Ebiil'uld Mardin, kendislyle réportaj yapan bir
gazetecinin : "Ahlakl insan kime dersiniz?” yolundaki
sorusunu : "Kur'an'm anladig: ve anlatbg ménadaki insa-
na derim." diye cevaplandimugtir (21). Bu cevap, kendi-
lerinin ahlak telakkisini ve kislligini en gfizel ve veciz
bir tarzda ilade etmektedir. Tam bir misliiman olan
Ebal'ula Mardin, batiin hayati boyunca Kur'am Kerim'in
ve Hazreti P %er'm %6sterd1gi din ve ahlak yoluna
harflyyen b s. btitin hayatinda Hazreti Peygam-
ber'i 6nder bilmis ve dmek tutmugtur.

Béylece, "Gergekten de ben ahlakin en yiicelerini
tamarnlamak icin génderildim ancak." hadisi gerifine
tam inanc besliyen tistadin, "Gergekten de insan ancak
cahstigiru elde eder.”, "Sgyle, hi¢ bilenlerle bilmiyenler
es olurlar mu?" gibi Ayeti kerimelerl, "Begikten mezara
dek bilgiyi araym.”, "Hilanet, miminin yitik mahdir; ne-
rede ve nasil bulursa, &ylece alr.",” “Insanlarin en
hayirhsi, insanlara faydas: dokunan kimsedir.", "Iyflikle-
rin hayirlist. cabuk yagxlam ", "lscinin hakkimu, sirta-
nin terl kurumadan &deyiniz.", "Korkutm . mijde-
leyiniz; giclestirmeyiniz, kolaylagtiriniz.", "Insanlara tat-
Liikla sdz sdyleyiniz.", "Sizi selimlayaru, en az onunki
kadar nezaketle salamlayimiz." gibi hadisi serifleri, ba-

(21) Selma Yazoglu, Ord. Prof. Ebttl'ula Mardin - O, Unutu-
lamiyacak Ideal Bir Insandir, Yirminel Asir, cild 9, say1
232, 24.1.1957, sah, 25.
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tik bir hayranlikla belirttiklerini ve hergiinkit yasayis-
E‘nnda ayn}t;lr-l uyguladiklari, yillarca bizzat gén‘.‘g;dﬁm.

- Bir akrabasmddn dugduguma gdre de, ibadete daha
cocuk denecek bir yagta baglamgsti, Rahatszhima rag-

~men, vefat1 amuna degin de hirakmamgtir.

Hazret! Peygamberin diinyann en nizik insam ol-
dugunu, hi¢ kirnseye mibarek yhziini ¢evirmeden hitab-
etmed{gini belirtirier, kendilerl de herkese gileryiizle
ve en bitylik nezaketle davramrlard:. Daha Faknlteyl yeni
bitirip asistam oldugum ilk ginlerden baghyarak naciz -
sahsima daima "zati1 aliniz", "beyefendi” diye hitab et-
misler, bir kere bile "siz" dememiglerdi.

" "Vekar ve -tevazu ﬂé yird." ayet! kerimesinin

~ surrma mazhar mehabetli, vakur ve engin bir insan sev-

gisiyle dolu kisflikleri, essiz bir zekd figkwran glizel
gbzﬂ:ﬁmn tath ve keskin baluslari, kendilerine pek
an zarif sakallar, ciddi ve titiz giyinigleriyle hLer-
se hiiyiik hir sayg: telkin ederlerdi. -

Kendilerinden dinledigime gére, Istanbul Hukuk
Fakiiltesinde "Hukuku Tasarrufiyyel Ardzi ve Ahkamm Ev-
kaf" kirstistine divet olunmasi tizerine {1k derse ¢ikti-
ginda, bu kadar geng bir hocamn ilmine giivenemeyen

6grenciler, tahtaya gayet giizel bir talik yaziyla :

"Arazl gorakdrr, vakifda galle azdo”

diye yazmiglar. Ustad, hi¢ renk vermemis, dersini an-
la . Dersten sonra, yazmyt yazan &frencinin "Uskii-
darlhi Burhan" adindaki §grenci cldugunu 63renmis,
UstAdin parlak takrirlerine hayran kalan §grenciler,
kendilerinden 6&zdar dilemigler, sonradan tanmms bir

yazar olan o §grenci, merham Burhan Felek de,

"Cumbhuriyet” gazetesindeki statununda yillardan sonra
bu olay1n anlatarak Ebal'ula Mardin'e duydugu derin

saygmy1 belirtmistir.

"Su vak'alar, rahmetlinin zekice hareketlerine bi-
rer misaldir :
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ANKARA 2.NOLU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI BASKANLIGI'NA

e
57,

) S
DOSYANO : 2000/102 Esas. f@/ :

SANIK _ ABDUL HAMIT GELIK .

VEKILI 1 AV.FARUK GOKKUS — Baslikiaki adreste.

KONU : Davanin esasi hakkindaki savunmamizin sunuimasidir. |
ACIKLAMALAR :

+-Mivekkil Abdulhamit Celik ite Yusuf Karakus, Muzaffer
Dagdeviren, Fatih Aydin, Hasan Kilig, M.Ali Tekin, Talip Ozgelik ve Mehmet §ahin
HIZBULLAH _TEVRID ORGOTD DYESI OLMAK VE GAZETECI-YAZAR UGUR
MUMCU ‘NUN OLDURULMES! ILE iliskileri oldu@u iddias) il 05.06.2000 tarihinde
istanbul Emniyet Miidariiga Terdrle Miicadele Sube Madarlaga tarafmda;yzaltma
alinmiglardir.( Ist Emniyet MidUriogd tutanakianmin tominde midvekkilin D ilfia e
gbzaitna alndig pelirtiimektedir.) Mavekkilin ve diger sanikiann Udur Mumeu cina-
yetiyle ilgileri olduklan iddias ile sorugturmanin Ankara DGM savcihginca yuratil-
mesi gerekgesiyle  sorugturma Ankara DGM savcihgina gonderilmis muvekkiller
ist. Emniyet Miidirliginde bir gin kaldiktan sonra Ankara Emn.. Mad. Terrle Mica-
dele Sube Mudiriogine génderilmiglerdir. :
Miavekkil ve istanbulda yakalanan samkiann Ankara
EmaMid. Tererle Miicadele Sube Mudarluginde YASADISI SELAM ORGUTU uye-
si olmak ve Ugur Mumcu cinayetiyle ilgili olduklar iddias: ile ifadeleri ainmsgtir.

iddianamede ve esas hakkindaki miitalaada ise ,mivekkil ve
diger saniklarin Tevhid-Selam ve Kudus Orgit Gyesi olmak ve orgut amact dogrul-
tusunda birtakim eylemleri yaptikiar: iddiast ile cezalandiriimalari istenmigtir. Migvek-
kil ve Istanbul'da yakalanan saniklann ,Hasan Kilig'in dolayl: ifadesi Yusuf Kafakug
ve Mivekkil Abdithamit Gelik'in Ugur Mumau cinayetine katidiklanim Ergniyeg Mi-
dunlugin ,Saveilik ve Yedek Hakimlikteki ifadelerinde sdylemeterine ragmen bu aylia
miivekkil ve IstanbuPda yakalanan sanikiann ilgisi olmadigt ist. Emniyet MUglifiaga
géreviilerinin yanlendirmesi ile {yani igkence ve baski ile aldiklar ifadelerle){by se-




kilde Ugur Mumcu cinayetini ,yapmadiklan halde Gstlendikleri iddianame ve esas
hakkindaki mitalaada kabul edilmigtir.

Goruldiga Uzere ,yasal olarak gikan bir dergi ve gazete ismi
muvekki! ve diger sanikiar igin 6rgit adi ofarak ,belirlenmigtir. TUm samklar emniyet
mudarlago ,saveilik , sorgu hakimfigindeki ifadelerde boyle bir 6rgltin olmadigini
ifade etmigterdir.

Sorusturmayi yariten Sayin Savci ve Emniyet kuvvetleri mivek-
kil ve diger saniklar hakkinda 6nyargili ve maksath olarak davranmiglar. Mivekkilin
ve diger saniklann evinde bulunan bir kisim kitaplan rgitsei yayin gibi gbstermig-
letdir.

iran deyriminin yapiimasindan yillarca énce 6len Seyyid Kutup
(1960’1 yillann sonlarina dogru almagtar), Hasan El- Benna (1948’1 yillarda 6imisg),
Ali Seriati (iran devriminden once 1977 yilinda 6lmastir.) gibi yazarlann fran Islam
cumhuriyeti lehine yayin yaptiklart ve Iran devieti igin sempati olusturmaya cahgtikla-
n, iran’ da ki toplantiara katidiklan gdibi degerlendirmeterde bulunmuslardir.(sayin
savcinin iddianamesinde ve ésas hakkindaki mitalaa vé Emniyet MadGriGdi rapo-
ru) bu yazariarin fran devrimini dvmesi veya lran Devriminin propagandasini yapma-
s1 mimkin dedildir, gUnka bu insanlar iran devriminden gok énceleri dlmustir. Ama
sayin savci ve Emniyet kuvvetleri saniklarin evinde ele gegen kitaplart hig inceleme-
den, Iran baglantis) kurabilmek igin dnyargil: olarak bu gekilde degerlendirme yap-
migtardir.

Muvekkilin fran'a dil kursu igin gitmesi diger saniklarin ticaret, turistik
gezi ve sair nedenlerle frana gitmeleri de, fran terdrist Glkedir oraya gidenlerde teror
egitimi almaya gitmiglerdir gibi bir ényargtya dayanmaktadir. Maalesef sayin mah-
keme Baskam da durugmalar esnasinda bir saigin “ iran’a turistik amagla gittim”
ifadesi {izerine “bagka gidilecek {ilké yok mu, Kanarya Adalanna falan gigsey-
din gibi” beyanda bulunarak 6nyargth oldugunu géstermigtir. iran‘a gitmek orgila dil
kursu editimi almak sug olarak degerlendirilmigtic. Mavekkillerin ve diger safiklann,
teror editimi aldikiar hususunda dosyada zora dayall ikrarlarn diginda herhangi bir .
somut delil, istihbarat raporu ve herhangi bir belge bilgi bulunmamaktadir.

Bu davada mivekkilim disinceleri ve inanglan sebebiyle yargilan-
maktadir. Tamamen Dini konularda yazilmis bir kisim kitaplar sug unsuru olarak ele
alinmistir. Tamamen yasal olarak, serbestge piyasada satilan kitaplann sug unsury
olarak gosteriimesi , agikga sorusturmada bir kisim eylemlerin faillerinin yakatanma-
sinin dedil belli diigncedski insanlann yok edilmesi , cezalandiriimasinin amaglan-
digiru gostermektedir.

Sorusturmay! yartten Emniyet Gorevlilerinin mivekkil Abdulhamit Ce-
lik’ e ayr bir husumetieri bulunmaktadir. Samk Yusuf Karakug’ un 16.06.2000 tari-
hinde Eskisehir Cezaevinde Sayin savci Hamza Keles'e verdidi ifade de , pazarcihik
yaptii Yesilpinar semt pazarindan 3.4.2000 tarihinde sivil polisierce gozaltina alin-
digiri anlattiktan sonra “ sen eski itkiiciisiin, biz de seninle birlikteyiz sen devle-
te yardimci ol dediler. Mumcu’ yu ya kabul edeceksin yadztceksin diye sby-
lediler. Bana kelime, kelime olayin nasil oldugunu soéylediiér ve benden isi
istediler. Ben de yakin arkadaglarim olarak bildijim ceza evinde birlikte kal
gimiz kigilerin isimlerini verdim. Muzaffer Dagdeviren ve Fatih Aydin’dir.
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Bu gahislann ellerinde ki belgelerde Hasan Kilig, Mehmet $ahin,
Abdiilhamit Celik ve M.Ali Tekin’in oldugunu bana stylediler. ABDULHAMIT
CELIK’l BiZ ivi BiLIRIZ O CASUSTUR DEDILER. “

Bu gekilde mivekkil Yusuf Karakusun atfi cirmi sebebiyle, iglemedigi
bir sugtan dolay) gézaltina alinmig ve daha sonra kendisine ve diger sanikiara da
Ugur mumcu olayi bir sekilde kabul ettirilmistir. MGvekkil Fatin'te 1996 yilin da 6idG-
rislen iki irantinin dldGralmesi olayinda yargianip beraat etmesi Gzerine Istanbui Em-
niyet Midoriugindeki bazi goreviiler mivekkile husumet beslemiglerdir. O nedenie
de mivekkil bu sorugturmanin kapsami igerisine dahil edilmiglir. istanbu! 7.Agir Ce-
za Mahkemesinde yapilan yargiiama sonucunda muvekkil sugsuz pulunmug hakkin-
da BERAAT karan verilmig ve bu karar Yargitay'ca onanmistir.

I- HAZIRLIK SORUSTURMASINDAKi USULSUZLUKLER

Yapilan sorugturma sirasinda sorugturmanin gizliligi ilkesine u-
yulmamigtir. Mavekkil ve dijer saniklar yakalandikian gundnin akgaminda televiz-
yonlardan Ugur Mumcunun katilleri olarak ilan edimiglerdir. Zamanin igisleri Bakan
ve Bagbakant’ da mavekkilimi Ugur Mumcunun katilleri yakatand: diyerek suglu ilan
etmiglerdir. Ve sorugturma esnasinda mivekkilin ve diger saniklarin ifadeleri basina
sizdirilarak yaymnlanmalar saglanmig, Yusuf Karakug'un yakalandi§j: sdylenen {a-
rinten yaklagik bir ay once cekilen gorimtlleri Kanal D Televizyonunda Arena
programinda yayinlanmigtir. Sayin Savci bu bilgileri ve ifadelen yayintayaniar ve

sizdiranlar hakkinda higbir islem yapmamighir.

Sayin Mahkeme' den bu kasetin ilgili Televizyon Kanalindan is-
tenmesi yonandeki talebimizde gerekgesiz olarak reddedilmigtir. Haibuki bu kasets
Yusuf Karakug'un sorugturmadan yaklagik bir ay énce yasadig! olarak gbzaltina G
lindigini ve mavekkil ile diger saniklar hakkinda asilsiz birtakim isnatlarda bulun-
masinin saglandigins ispatiayacakli.

Bu sorusturrhada itk defa Saymn Savci huzurunda yapiian ;| saniklann
yer gbstermeleri ve olay anlatimian televizyon kanaliarindan naklen yayinlandigl
goralmigtar. Hazirik sorusturmasinin gizliligi zedelenmis ve zanllar peginen suGiu
gibi kamuoyuna ilan edilmiglerdir. Mesela mivekkil Abdthamit Celik ve Yusuf Kara-
kug naklen UGUR Mumcu olayint, televizyonlarda naklen yayinlanan goruntulesle
yef géstererek kaldiklan oteli ,namaz kildiklar camii bulustukiar yeri ,aracin yonanu
anlatmislardir ve kamuoyunda bugin istlemedikleri bir cinayetin yani Ugur Mumecu’
nun Kkatilleri olarak bilinmektedir. Sorusturma boyle bir skandala'da sebep oimasina
ragjmen Sayin Savcl sorugturmayi bu dogruituda yGritebiimig ve bu skandal da hicbir
sorumiulugu yokmus gibi daha sonra diger bir kisim sanikiart suglayarak muvekkil
hakkinda bu sugtan dolay: dava acmamigtir. Saniklar durugmalarda bizzat Sayin
Savci ile yapilan pazarliklar ve sayin Savcinin  kendilerine yaptiklari baskilan ve
sorlamalan Mahkeme huzurunda dile getirmiglerdir.

Saniklara yogun bir sekilde igkence yapilmig, Sayin Savc terdrle Ma-
cadele Subesinde santkiarn ifadesinde hazr bulunmustur. Ayrica saniklara maddi
igkence yaninda bir kisim saniklarin esleri ve gocuklarint da gizaltina alinarak mg-
nevi baski tehdit ve korkutma attinda saniklarin ifadesi alinmigtis.

’ |




Sanik Hasan Kilig hakkinda, gozalt stresi dolduktan sonra, Savcilikta
ifade vermeden hakkinda ek gozalti stresi verilerek, diger sanikiara eger emniyet
mudarlaginde verdikleri ifadelerini degigtirirlerse tekrar emniyet mudirlagine goto-
rifap iskence gorecekleri séylenerek saniklann {izerinde manevi baski kurulmustur.
Sanikiar Sayin mahkemede verdikleri ifadede bu hususu cok acik bir gekilde ifacey,
etmiglerdir.

Saniklarin buyk bir kismi ile pismanlik yasasindan yararlandinlacakla-
n yoninde pazarlhik yapiimistir. Yusuf Karakug Mahkeme huzurunda verdigi ifadede
Sayin savcinin kendilen tutuklandiktan sonra 02.06.2000 tarihinde cezaevine geldi-
gini, kendisinin savciya pigmanlik yasasindan yararlandinip yararlandirilamayaca-
gint sordugunu Sayin Savcinin givence veremem demesi Gzerine, Ugur Mumcu ola-
yi da dahil tam dlaylarn yalan oldugunu 16.06.2000 tarihinde savciya ifade etmistir.
Yusuf Karakus, Muzaffer Dagdeviren ve Fatih Aydin Matikemeye Pigmanlik yasasin-
dan yararlanmak istediklerine dair dilekgede vermiglerdir. Bu da Yusuf Karakug ve
diger saniklarla béyle bir pazarigin yapilarak miavekkil ve dier sanikiar hakkinda
sug isnadinda bulunulmasimin saglandifin gdstermektedir.

HUKUKIi AGIDAN DEGERLENDIRMELERIMIZ :
HuKuki agidan degerlendirmeye gegmeden, 6nce mavekkil ve istanbul

da yakalanan sanikiarla Ankara'da yakalanan saniklar arasinda fiili ve hukuki irtibat
bulunmadidt icin dosyanin tefriki ile CMUK ilgili maddesi geredince dosyanin eyle-

_ min vuku buldugu yer olan Istanbul Deviet Gavenlik Mahkemesine gonderilmesi yo-

nundeki itirazimiz ve yargilamatin bu agamasinda da Istanbut'da yakalan saniklaria
Ankara'da yakalanan sanikiar arasinda fiili ve hukuki irtibat oldugunu ispatlayan
Kanit elde edilemediginden istanbul'da yakalanan sariklar agisindan dosyanin tef-
tik edilerek istanbul DGMne gonderilmesi ydnundeki itirdzlanmiz dikkate aligma-
migtir. 3 :

1-- DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI

, A- Hizbullah —ilim Orgiitii Lideri Hiiseyin Velioglu’ nun 8li plarak
yakalandig: evde bulundugu ileri siiriilen bilgisayar disket ¢oziimleri :

Oncelikle bu disketier hukuken delil olarak degerlendirilemez. Gunk(
bu disketteki bilgilerin kim tarafindan yazddig: belli degildw. Bu disketteki bilgilerin
Murat Filiz’ in Hizbuitah-llim 6rgatiine girerken verdigi 6zgeemis raporu oldugu iddia-
s da bizzat Murat Filiz tutukiu bulundugu Bandirma cezaevinden Bandirma Adii-
yesine getirilip Sayin Savci Hamza Keleg'e vermis bulundugu ifadede “ Benim U-
gur Mumcu’ nun Sldiiriiimesi olayi ile bir ilgim yoktur. Ben bu olaya katilmadinm.
Kimin katildigin bilmiyorum. Olaydan &nce bu olayin istihbaratim asla yapma-
dim bu iddiay! kabul etmem dedi sania 26.01.1994 tarihli drgtit i¢ci dzgegmigi
sorulup okundu sanik ben bunlan kabul etmiyorum dedi. Ben Jak Kamhi’ ye
yapilacak eylemin istihbarat ¢alismasinda da bulunmadim.”. diyerek hem dis-
ketteki yazilan 6zgegmisi yazmadigini hem de boyle bir dzgecmis vermedigini beyan
etmistir. Bu da gostermektedir ki bu disket ve igindeki bilgilerin hepsi bir dizmece
dlup, yazilan senaryonun bir pargasidir.




Ayrica Sayin Savcy iranli Abbas Golizadenin kagirikmasi olayin-
dan diskette ayrintily bir sekilde bahsedilmesine ragmen, bu konuda Murat Filiz'e
herhangi bir soru sormadigi gibi hakkinda herhangi bir sorusturmada yapmamigt

Disketin ve disketin igindeki bilgilerin dizmece oldudu, disketteki bilgilerin
birbiriyle ¢elismesinden de anlagiimaktadir. Adi gecen diskette Murat Filiz jranhlar
bize Golizadenin kaginimasi igin minibas alinmak iizere 10. 000 USD verdiler bizde
minibGst temin ettik derken bagka yerde paranin Hasan Kili¢a 4000-5.000 dolar
olarak verildigi belirtiimektedir. Bu bilgiler agikga birbiriyle ¢eligmektedir. “Abbas
Gulamzadeyi kacirdik Alilere yolda tesliny ettik kagirma olayinda bir iki Alide
bizimle beraberdi. iine yaptilar ona adam onlara konugtu. Biz gittik onlar sonra
onu bldiirmiigler “ derken. disketin bagka yerinde “Ali Korbaniyi gece saat 12
sulannda Erenkby’de eterle uyutup kagirma olaymm Kziltepeli Abdiithamit, Mu-
zaffer, Fatih, ve Yusuf kagirdi diyerek birbiryle gelisen ifadelerde bulunmaktadir’.
Ugur Mumcunun istinbaratini biz yaptik demesine ragmen, iddianame ve mutalaada
Udur Mumcu olayinin sanik Ferhan Ozmen ve Nejdet Yiksei tarafindan yapildig)
belirtiimektedir. Bu bilgilerde disketin dizmece oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
disket, Emniyet gdrevlilarinin, senaryosuna uygun olarak dizenlenmig tamamen ha-
yali bir diskettir. Bu nedenle delil olarak sayin mahkemece dikkate ahinmamasi gere-
kir.

, B~ Hizbullah {lim Orgiitiniin itirafgis1 Abdiilaziz Tung'un ifa-
desi, R 11.05.2000 tarihinde Diyarbakw Emniyet Madurliginde vermis buluh-
dudu ifadede, Mivekkii Abdalhamit Celik’i “1988 yilinda jran’in Urumiye §ehrine
yerlestiriimis oldugumuz bir otelde gérdim. Bu sahis benimle Tlrkge konugtu., ayri-
ca otelin 6ze] ve buylk bir odasinda birkag sahysia birlikte bayuk bir masanin etra-
finda tammadi§imz bazi sahsslaria uzun karton kaditlarin Uzerine bazi gizimler yapi-
& derken, talimatla Diyarbakir DGM.de alinan 06.02.2001 tarihli ifadesinde
pmit Celik'i iranda gordum tevhit —selam orgitiyle baglantisi olup clmadigini
bilniiyflum; Biz orada Urumiye sehrinde bir otele yerlestik oda bizim kaldigimiz kat-
tayd: B8zilari ile bir galisma yapiyordu, 2-3 kigi olabilir bu gatuslar lranliydi biz Turk-
ce konusurken dikkatini gekti bize Turkge konusmak yasaktir. Kurtce konugmamiz
gerekii%rdﬁ. Biz kural: ihlal ettik bu sesi Abdulhamit duymus olacak ki kapiya geldi
bize bakti Bende kendisine merhaba dedim. Oda Tirkge olarak merhaba degj. Bana
Tirkee bilip bilmedigimi sordu nerelisin diye sordu bende Iraklh oldugumu dim.
Kendisiyle baska gérusmem olmamugtir. Abdulhamit Celik'in Hizbultah Orgita fgeri-
sinde yer ahp almadigini bilmiyorum. Demektedir. \

Bu tamigin miivekkille ilgili beyanlan dogru degildir. Tamk itiraigs
olarak Diyarbakir Emniyet miidiiriigiinde kalmaktadwr. Emniyet kuvvetlerinin
yonlendirmesi ile bu ifadeyi vermigtir. Miivekkil Abdtifhamit Celik’in Pasaport
kayittan dosyanuza gelmistir. Miivekkilin gelen kayitlardan anlagildifi izere
sadece 1992 yiindan iran’dan Turkiye’ye girisi mevcuttur. Ki mivekkii tiim ifa-
delerinde 1991 yiinda iran’a dil kursu igin gittigini ve 1992 yiinda Tirkiye'ye
giris yaptithm ifade etmisgtir.

Miivekkil 1996 yilinda da st Emn.Miid.terérle Miicadele Sube Midirliigiinde
sorgulanmisti. Tamdin sSyledigi tarihte miivekkilin 1988 yiinda Irar’a gittigi-
ne dair bir kayit bulunamamigtir.

I
/
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Miivekkil 1988 yihnda Mardin Lisesini bitirip istanbul’a galigmaya gelmigtir.
Miivekkilin 1988 yihinda heniiz Liseyi bitisir bitirmez iran’a’ gitmesi milmkiin de-
gildir. Tanik Emniyet kuvvetlerinin yonlendirmesi ile bdyle bir ifade vermigtir,
Soyut bir lddiadan dteye gegmeyen bir ifadedir. ifadenin dogru 6ldugu kabul
edilse bile ayak Gzeri merhabalagtdimz bir daha g&riigmediginiz bir sahsi
yaklagik 12 yil sonra, o da televizyon gériintiilerinden ve fotografindan teghis
etmek miimkiin degildir. Miivekkil Abdiilhamit Gelik’in de durysmada belirttigi
gibi , milvekkilin 1988 yilindan 2000 yilina kadar kilosu degigmig 70 kilo iken
bugiin 95 kilo gimus ,bununla baglantih olarak fiziki goriiniimil de oldukga de-
Fismistir. Bu da gdstermektedir ki tanigwn ifadeleri dogrulan- yansitmamakta
sadece belli kigilerin ybniendirmesi ile tam@in ifade verdigini géstermektedir.
Bu nedénle tanigin ifadelerine itibar etmek miimkiin degildjr.

C- SANIKLARIN iKRARLARI

, Saniklarin ikrarlarinin delil olmas! igin 6zgur iradeleriyle verilmig olmasi ve
iradelerini fesada ugratan bir olayin almamas! gerekir. CMUK m.135/ a ‘da yasak
sorgu yontemleri dazenlenmistir: Buna gore “ ifade verenin ve sanidin beyam 6z-
glir iradesineé dayarimahdir.

Bunu engelleyici nitelikte kot davranma, iskence, zorla ilag verme, yorma al-
datma, bedensel cebir ve giddette bulunma baz araglar uygulama gibi iradeyi
bozan bedeni ve ruhi miidahaleler yapilamaz.

Kanuna aykin bir menfaat vaat edilemez.

Yukandaki fikralarda belirtilen yasak yontemieri¢ eide edilen ifadeler
nza olsa dahi delil olarak degerliendirilemez. :

Bu maddede diizenlenen yasak sorgu yéntemleri saniklara uygulanmig
midir ? Sanik Yusuf Karakug, Muzaffer Dagdeviren ve Fatih Aydin’la pigmanhik yasa-
sindan yararlandinhip Ug ay igerisinde tahliye edilecedi hususunda pazarlik yapldig
saniklarin ifadelerinden ve Sayin mahkemeye vermis bulunduklan pigmanlik yasa-
sindan yararlanmak istediklerine dair dilekgelerinden anlagrimaktadir. .

Sanik Yusuf Karakus 02.06.2000 tarihinde Sayin Savciya Eskigehir ka-
pali cezaevinde verdigi ifadenin son paragrafinda cevaben ben korkuyorum. Bu
nedenie olaylan kabul ettim. Bana Ankara Emniyet Midiiritigiince herhangi bir
baski yapiimadi Gok rahat bir ortamda ifade verdim. Dedi devamia ben baska
sorulara cevap vermiyorum., derken 16.6.2000 tarihinde gene sayin savciya cet
zaevinde verdigi ifadede kendisinin 03.04.2000 tarihinde sivil giyimli polis ol-
duklanni sbyleyen kigilerce pazardan kaginidigini ve sen eski dlkiciisiin devle-
te yardimci ol Mumcuyu kabul etmekten bagka garen yoktur. Ya kabul edecek-
sin yada dleceksin diye sdylediler Bana senin daha énceden cezaevinden nasil
giktigini biz biliyoruz. Ugur Mumcu olaymm kabul etmekle sen deviete hizmet
edeceksin biz de seni ilk mahkemede digan gikaracagiz. dediler. Ben ifade ve-
rirken beni kasede aldilar. Kasete emniyette alinmadh ifadem ahinan yer bir evdi
bir gek-yat vardi ve ellerimde kelepgeli idi. Béylece banta aldilat ye daha sonra
bagka bir araba ile gotiirdiler. Gozlerim bagh idi ve emniyetajaklagtlgimlzda
gozierim agildi. demektedir.




Sanik Yusuf Karakus 08.09.2000 tarihinde Mahkeme huzurunda da kendisi-
nin pazardan sivil giysili polis olduklarint séyleyen satuslarca 1ssiz bir yere kaginidi-
gini buranin dag basi oldugunu kendisine istediklerini yapabileceklerini hi¢ kimsenin
yardimina gelemeyecegini sdyleyerek Ugur Mumcu olayift kabul etmesinin istendi-
gini ve kendisine agi iskenceler yapildigini oldurilecedine inandigini ve bu gekil-
de dlaylar kabul ettigini belirtmektedir. '

Sayin Savcinin cezaevine gelerek ek ifadesini aimak istedigini kendisinin
pismanlik yasasindan faydalandirilip faydalandinlmayacagini sordugunu ve savcinin
garanti veremem demesi Uzerine ifade vermedigini soylemistir. Ayni gekilde diger
saniklardan Fatih Aydin kendisinin de 05.05.2000 tarihinde sivil giyimli kigileres#fya-
kalanip apar topar bir araca konuldugunu sonra bagka bir araca kondugunu ve Bn-
disine Yusuf ve Muzafferi taniyip tanimadiginin soruldugunu onlarin tim olaytari ka-
bul ettiklerini kendileri ile anlagtiklarnmi kendisinin de kabul etmiesi gerektigini, ken-
dilerinin derin deviet olduklarini seni Yusufu ve Muzafferi pigmanlik yasasindan ya-
rarlandinp Uc ay igerisinde digan gikarinz dediklerini soylemigtir. Ayni gekilde Mu-
zaffer Dajdeviren’ le de bu sekilde pazarlik yapihp ikna edilerek, mivekkil ve diger
saniklar hakkinda atfi ciriimde bulunmalari sadlanmistir.

Ug sanidin birbirini destekleyen ifadeleri, aym gekilde Yusuf Karakug’
un Ugur Mumcu olayini yapmadi§) halde mivekkille birlikte yaptiklann soylemesi ve
her g sam@inda mahkemeye pigmanhk yasasindan yararianmak Gzere dilekge ver-
meleri saniklarta bir pazarlik yapitarak, pigmanhk yasasindan yararlandintacaklarinun
vaat edildigi ve saniklarin olduriimekle tehdit edildikleri emniyet mudartadla disinda
tutularak korkutularak manevi ve maddi baski yapilarak iradelerinin fesada ugratila-
rak ifadelerinin alindigiini  gostermektedir. Bu hedenie bu saniklarin Emniyet Muadur-
Iigjandeki, Savciliktaki ve Sorgu Hakimiigindeki ifadelerinin 6zglr iradeleriyle vermis
olduklar: kabul edilemez. Bu ifadelerinin dikkate alinmamas: gerekir. Bu ifadeler
CMUK m.135/a ya gore delil olarak dederlendirilemez.

Diger saniklardan Hasan Kilic emniyetteki gézetim stresi bittikten son-
ra, savcilikta ifadesi alinmadan, Ahmet Taner Kislali cinayeti bahane, godsterilerek
tekrar emniyet mudirligiane géturtimis, fakat emniyet midOriagande tekrar gézalti-
na alinmasina gerekge gosterilen olayla ilgili olarak sorgulanmamigtir. Hasan Kilig'n
savcilikta emniyst madariuginde zora dayah olarak atinan ifadésini inkar edecegi
anlagilinca diger saniklara da gézdag verilmek Gzere tekrar gézaltina alinmigtir. Ve
bu da H.Selguk Sanl’ nin, Hasan Kilig' in ve diger saniklarin Mahkeme huzurunda
de verdikleri ifadeler de agik bir sekilde belirtilmigtir.. Samk Hasan Kilig Ugur Mum-
cu olayl ile ilgisinin olmadigi ortaya ¢ikmasina ragmen sorgu hakimliginde
vermis bulundugu ifadede”1993 yilinda gazeteci-yazar Ugur Mumecu’ nun Sldii-
riilmesi olay ile ilgili herhangi bir gey bilmiyorum. Benim Abdiilhamit Gelik’ i
Nasir Takibur' la tamigtrmamdan sonra aralanndaki irtibatin devam ettigini,
zaman,zaman bir araya geldiklerini biliyorum. Ancak gazeteci yazar Ugur mum-
cunun &ldiiriilmesi hususunda benim yanimda herhangi bir konugsma gegmedi-
gi gibi bdyle bir eylemden de haberim yoktur. Bu olaydan 10-15 giin énce An-
kara’ya gideceklerini sSylemiglerdi.” $eklindeki ifadesi, ki Yusuf Karakug emniyet
mudarliginde savalik ve sorguda, mivekkil Abdilhamit Celik'in  Emniyet MudUriG-
gunde ve Savoiikita vermig bulundugu ifadede Ugur Mumcu olayina katidiklarin
soylemiglerdi. Bu olayin mivekkille ilgisinin olmadis sonradan ortaya ¢itkmistir. Ha-
san Kili¢ sorgu hakimliginde vermis buiundugu ifadede dotayl otarak movekkili bu




olayla irtibatlandirmaya caligmaktadir. Olmayan bir seyi anlatmaktadir. bu da Hasan
Kilig' in ifadesinin zorla alindidimi gdstermektedir. Diger saniklarda zorla alinan ifa-
delerinde by gekilde mivekkil aleyhine ifade vermiglerse de bunlarda belli yénlen-
dirmeyle verilmis ifadelerdir. Mesela Mehmet Kasap Emniyet Midaragunde verdigi
ifadede mavekkil Abdithamit Celik' i Mardin imam hatip Lisesinde okurken 1989 yi-
linda tamcigim sdylemektedir. Oysa mivekkil 1988 yilh Mardin Lisesi mezunudur.
imam Hatip Lisesi mezunu degildir tamigtik denilen tarihten bir yi once liseyi bitirip
istanbura ¢aligmaya gitmigtir. Mehmet Kassap’ in bu ifadesi muvekkille irtibat sag-
lamaya ¢aligma gayretinin sonucudur. Diger saniklanin mivekkille ilgili beyanlar da
by sekilde gergek olmayan zora dayah alinmig ifadelerdir.

SANIKLARA iSKENCE YAPILMIS MIDIR?

Muavekkil Abdalhamit Celik tutuklandiktan sonra cezdevinde tedavi
gérmis, 15 —20 giin idranndan kan gelmigtir, mivekkilin hastanede gérduga tedavi
ile evrakiarin celb edilmesi hususundaki talebimiz sayin mahkemece reddedilmigtir.
Diger saniklannda igkence ile ilgili talepleti mahkemece reddedilmigtir. Mavekkite
igkence yapilmigtir. Diger saniklann da bir goguna igkence yapilmigtir. Saniklarin
tumii mahkeme huzurunda vetdikleri ifadelerde gérdukleri igkenceleri aynntili bir
sekilde anlatmiglardir. Ozellikle Hakki Selguk $anh ve Hasan Kilig gordakleri igkens
celeri en ince ayrintisina kadar Mahkeme huzurunda verdikleri ifadelerde anlatmig-
lardir. iskence gbrmeyen bir kimseniry bilemeyecedi ayrintlar durugma tutanakian-
na yansimigtir. Peki sanikidra igkence yapildi ise neden doktor kontrollerinde bu-
tesbit edilememigtir? Gunki doktorlar baski altinda tutulmakta ve sanikia birlikte on-
lan sorgulayan emniyet gdreviileri de doktorun yanina girmekte ve sanik gordier
iskenceleri doktora anlatamamaktadir. Doktorlar da saniklan muayene etmemefte,
sanikiarin anlatim ile yetinmektedir. Tim saniklar doktorda nasil muayene edildikie-
ri"i‘vTEme kenceyi Aragtirma Komisyonu ‘da emniyet mudariuklerinde yapilan ig-
kenceler ve nasil iskence raporu alindid ile ilgiti yaptd tesbitlen TBMMeclisine
sunmustur. Ve bu komisyonun baskaniun hem partisinden hem de digandan ne
kadar baski gérdugn de herkesin malumuduyr.

Mavekkil Abduthamit Celik ve bazi sanikiann egleri de, sorugturma
kapsaminda gézaltina alinmig saniklarin evierinde sorugturma siresince karako!
kuruimug ve kendileri eglerine vé gocuklanna igkence yapiiacadi tehdidi ile manevi
baski kurulmustur.

D- OLAY YERI GOSTERME TUTANAKLARI

Olay yeri gésterme tutanakian da usuiine uygun tutuimamigtir. Tam
saniklar bir arada bulunurken saniklardan biri olay! anlatmis diger saniklarda o sani-
gin anlatimini yer gostermede dogrulamigtir. Abbas Golizade nin kaginimas ile ilgili
yer gosterme tutanadinda, once Muzaffer Daddeviren'e olay anlattinimig diger sa-
niklarda ona gore ifade vermigterdir. Halbuki olayin, tam saniklara ayn ,ayr anlatii-
nlarak aralarinda geligki varsa bundan sonra saniklarin bir araya getirilerek bu gelis-
ki ile Hgili sorularla bu geligkinin giderilmesi gerekirdi.

Sayin Savci tarafindan Abbas Golizadenin kagintmas: ile ilgili bir yer
gbsterme tutanad duzenlenmemigtir. Acaba Ugur Mumcu olayinda yasadi@
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skandall burada da yasamamak igin mi saniklara yer gostarme yaptirmanmigtir?
Abbas Golizadenin kagiriimasi olayinin da sanikiara zorla kabul ettiriimis olmasin-
dan ve bununda ortaya ¢gikmasindan mi cekinmistir?

2- SEVK MADDELERI :

Miivekkil Abdalhamit Celik bu davada TCK.m:146! 1 ‘de duizefenen *
Tirkiye Cumhuriyeti Tegkilat Esasiye Kanununun tamamini véya bir I
tagyir ve tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tegekkil! etmig olan Tirkiye Biyiik
Millet Mecllsini iskata veya vazifesini yapmaktan men’e cebren tegebbls e-
denler.... “ suguna aykin davranmaktan dolay: yargilanmaktadu.

1-GENEL OLARAK:

Bu gavada miivekkil Abdiithamit Celik ; «“TEROR” suguyla, basit bir deyimle,
«Terdrist” olmakla suglanmalktadw. “Terdr”, “Siddet yoluyla yaratilan korku or-
tamini, hem de bu ortami yaratan vasitay! yani siddet eylemini...” ifade etmek-
tedir. “Terorizm, sadece beili grupiann siyasi yapiya ybnelik eylemlerini degil,
siyasal yapinin halka ydnelik baskilarm da ifade etme igin kullaniimistir.” Bu
agidan bakildiginda, milvekkil Abdiilthamit Gelik'in terbre maruz kaldigim sdy-
lemek yanhs olmaz. .

%.

Terdr, uluslararas: niteligi itibariyle, ortak 6zellikler tagimakta, uluslararass
andlagmaiara konu oimaktadir. 16.11.1937 tarihli Censvre Sézlegmesi, “Terdr”
ve "Tertrie Milcadele” konusunda hiikiimier icermektedir. Bu sbzlegmede, Te-
rér konusunda gu unsurtar yer almaktadir’ “1-Eylemler, kamu otoritesini veya
kamu hizmetlerini engelleyebilecek veya degigtirebilecek veya milletlerarast
iligkilerde kangiklik yaratabilecek nijtelikte olmalidir, 2-Eylemlerde kullanilacak
yasitalar, siddet, musterek tehlike ve korku uyandirmalidir. Bu fiilleri islemek
igin gete kurulmasi, Bunun igin Kamuya ¢agn yapilmasi gerekir.”

2-TCK.146.MADDE YONUNDEN:
TCK.146.maddesi;

“Turkiye Cumhuriyeti tegkilati esasiye kanunun tamami veya bir kismini tagyir,
tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tegekkil etmig olan Buyik Millet meclisini iskata
veya vazifesini yapmaktan mene cebren tesebbis edenler...” in, cezalandinimasini
sngormektedir. TCK 146 maddenin ana hedefi, yasama organimi korumaya yonelik-
tir. Yoratme organi 147.madde ile, yargi heyetleri ise 255 madde ile korunmaktadir.
Devlet kuvvetleri aleyhine iglenen sugun genel bir tanimy, 146.maddenin unsurlarin
da iginde barindirmaktadir:

“Iki veya daha gok Kiginin orgaitienerek Turkiye Cumhuriyeti anayasasinin tebdil,
tagyur ve ilgasina ydnelik cebir, siddet, tehdit, baski ve hile yontemlerinden biri ile
halki korku, panik ve kaosa dugirmek ve deviet givenlik kquﬁgi aleyhine cirim
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islemek maksadiyla lke genelinde ve organik bag iginde yogdun, etkili ve stirekli ey-
lemler manzumesidir.”

Bu tarima gore, 146.maddedeki sugun unsurianm su sekilde 6zetlemek mam-
kindor:

{a)«{iki veya daha cok kisinin |

TCK..146.maddesinin ihlali igin birinci gart, 6rgitls eylefndir. Ceza hukuk 6grgtisinde
ve uygulamasinda, varsaytma dayanarak suglama yapilamayacagindan hatketie,
TCK.146.madderiin uygulanabilmesi i¢in mutlaka, somut, belirgin ve muhakkak zarar
neticesi tehlikesi yaratacak 8rgitiin varh@nmin kesin olarak saptanmasi gerekir.

Ask.Yarg.D.K., “...dosya igerigi ile sabit olmasina gore, ANCAK BIR ORGUT MEN-
SUBU TARAFINDAN VE ORGUT GAYESI DOGRULTUSUNDA ISLENDIGI TAK-
DIRDE TCK 146.MADDESI {GINDE DEGERLENDIRME YAPILABILMESI SOZ KO-
NUSU OLABILECEK BIR FIILDEN DOLAYI varian bu agamada kesinlegen beraat
karan ile drgitsel illiyet bagi kesildigine gdre artik ileri sirtlen dustncenin aksine
vasif tartrgmasina girilemiyecegi...”

Ask.Yarg.D.K., “...Silahli gete mensubu bir kimsenin gayeye yonelik hareketlerinin
rie gekilde degerlendirilecegine iligkin tarigmalar var ise de, bu tartigmalar daha Ziy-
ade bu durumda, yarit bir gete mensubunun gayeye yonelik eylemleri de oldugu tak-
dirdez hem bu eylemlerinden hem de 6rglite mensup olmaktan dolay! iki ayr ceZa

. verilip-verilemeyecegine iligkin bulunmaktadir. Bu jtibarla érgiit mensubunun gayeye

yonelik eylemierinin TCK.146.maddesi iginde degerlendirilmesi gerektiginde tereddit
soz konusu degildir.”

Yarg.9.C.D,, “...Orgitsel galismann editim merkezi haling getirilerek teorik galigma-
larin tamamlanmasindan sonfa olugturulan eylem birimi mensuplannin isimier (kod)
ve gorevieri saptanmig gerekii silah sadlanmig ve atig talimieri yapilarak kesir ve
gerceklesgtirici eyleme hazir olduklannin antasiimas! (1zerine eylemk yapmay: plan-
tamiglar ve bu amagla otomobil gasbi ve hirsizig), banka soygunu gibi olaylari
gergeklestirmis olmalari kargisinda TCK 146.maddesindeki kasit ve unisurlari olustu-
rur nitelikte bulunmugtur.”

istanbul 5.DGM., "Yapslan tiim tahkikatta, yer gosterme ve aramalara ragmen
Fidan Glingdr'iin izine rastlanmamast ve Sabahattin Talayhan'in da cesedinin -
bulunmamasi kargisinda soyut ikrariara gore vuku buldugu farz edilen bu ofa-
yin silpheden uzak bir gekilde elde mevcut delillerle varsayima 8ayali olarak
siibut buldugunun ve TCK'nin 146/1 inci maddesinde yazili sugun olustugunun
kabul edilmesi hukuken mimkin olamayacagindan...”

Ask.Yarg.3.C.D., "Bu itibarla mucerret cetenin benimsedidi siyasi gorige veya
ideolojiye sahip olmak, yakinhk duymaktari ibaret olar sempatizan bulunmak, mucer-
ret getenin veya ideolojisine ait eserleri okumak, bulundurmak gibi hallerin geteriin
mensubu olduguna bir delil kabul etmek mimkan olamaz. Boyle bir diigtinis anaya-
sanin vazgegilmez bir kural haline getirdigi dusGnce hurriyetine de ters daser.
Esasinda ceza yasalannin, miicerret diginceyi cezalandirmayip, devlet yapisina ve

ideolojisine ters dugen ve tehlike teskil edebilecek nitelikte olan zararl digtncelerin
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birlegmelerini, bir butan tegkil etmelerini ve bu dusincelerin bagkalarina benim-
setiime faaliyetlerini cezalandirmalar da bu duginceyi dogrulamaktadir.”

(b)-Orgiitiin amaci ve stratejisi :

TCK.nun 146.maddesinin ikinci unsuru, anayasa ve yasama organinin hatkuiet,
siyasi, ekonomik yapisini kisaca devletin temel nizamlarini megry olmayan usubafrie,
kismen veya tamamen degigtiriimesi ve kaldinimasina yonelik eylemlerdir. Birinci
maddede tanimianan o6rgitiin hedefi, bu olmaldir. Anayasal nizamin, megru
yontemierle degigtiriimeye caligiimast, bu maddedeki sugun olugmasina er;ge;ldir.

Ask Yarg.D K., "Tirkiye'de 8rgttler degisik mahiyet ve &zelliklér arz etmekte
oldugundan bu &zellikler gbz &nine alinarak faillerin eylemlerinin
degeriendirilmesi gerekmektedir. Her hangi bir drgiit silahlanmig olup ta, bir
kasmu silahh hiicreler halinde, bir kesim hiicreler silahh eylemlere gegmis, diger
bir kisim hiicreler ise, bilinglendirme, sartlandirma, ortami olustyrma, tahrik,
tegvik, propaganda safhasindaki ¢aligmalar igerisinde olabilir.

Eger genéide, drgiitiin amaci anayasal diizeni degistirmek ise: Sifahll eylemlere
gegenler icin; TCK 146/1. Madde, aymi amag igin silahh olarak desteklienen igin;
TCK 168/1.madde, digerleri igin TCK 168/2. Madde ve 169. Maddelerinin uygu-
lanmas: gereklidir. Sayet failin mensup oldugu 6rgiitiin amaci anayasal diizeni
degigtimek olmakla birlikte higbir silahli eylemi yoksa ve &rgilt silahh ylrii-
tenler diginda gahigmakta ise, bu halde orgiitiin mensuplan hakkinda orgiitiin
niteligine ve amacina gore T.C.K. 141 mad. uygulanacakhr.”

Ask Yarg.5.C.D. "Samiklan eylemleri, patiamas neticesi birkag kiginin yaralan-
masina yol agan bombal pankarti asan diger samklara gdzciililk etmekten iba-
ret olduguna gore, hareketlerin T.C.K. nun 146/3 kapsamu igerisinde degerien-
dirilmesi gerekir.”

Ask.Yarg.D K., "Samgin Giirgentepe'de faaliyet gosteren yasadigi Devrimgi-Yol
adli getenin mensubu olarak bu drgiitge gergekiestirilen ve TCK'nin 146/1
maddesi iginde degerlendirilen Niyazi Uludagin dldiriilmesi eylemine olay ye-
rinde silahla ateg ederek, halkin ve iivenlik giiclerini_ mildahalesini énle ek
amaciyla gorev aldity ve béylece TCK un 146/ maddesinde 6ngdrillen suga
fer'an isgtirak (T.C.K. 146/3) ettigi antagiidigindan, isabetli bulunan hiikmiin o-
nanmasina karar verildi." LT

(c)-Ulke genelinde va

TCK.146.maddenin ligiincl unsuru, birinci unsurda belirtilen orgitin, ikinci
maddedeki ydntemlerle, iilke genelinde yaygin ve organik bir bag i¢inde olmasi
gerekir. Eylemlerin vehamet derecesi bu unsurun tayini agisindan 6nem
arzedecektir. Adam dldiirme, banka soygunu, bina Kursunlama, bomba, sabo-
taj, korsan miting, bitdiri dagitmak, vs. gibi eylemler, miuinferit olaylar olarak
elbette devletin variif ve rejimin islerfigi acisindan tehlikeli olmakla birlikte bu
eylemler, TCK.146.maddenin uygulanmasi igin yeterli degildir. Bu eylemlerin,
Tirkiye genelinde, siirekli etkili ve yogun olmas: sarttir.

in. siirekli ve organik bag icinde faalivette bulunmast:
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Askeri Yarg.D.Kur,, "Sanifin yasadisi 6rgiit iiyési oldugunu belirten hazirhk ifa-
desi diginda, Qaskaca bir delil elde edilememigtir. Yasadig) drgiit iiyesi ojma,
bir takim eylemlerle ortaya konabllecek sahsin lsara[_llhgm ve drgiite baghhdini

kantlayan hareketlerin varhgmg bagh bir durumdur.’

Ask.Yarg.D.K., "Adam dlgurmeler. banka soygunlan, bina kurgunlamdlan, bom-
ba atmak, sabota hmak, korsan mitingler, bildiri dafitma ibi_eylemler

miinferid olaylar olarak elbette ki devletin varhé ve rejimin is ledigi acisindan
bash bagina_yeterli tahrip vasitas: dedjildir. Ancak, belidi bir plan icinde uy-

temli ve
eyleminin, M nun_bir s;stemaggine uyqun bir tehlike sugunun olugmasi icin

yeterli olacaktir.”
Bu tar eylemlerde, drgitin lider kadrosu tarafindan planlanan aylemlerin sadeca bir

sehirde veya belirli bir stre icinde eylem yapildiktan sonra faaliyete son verilmesi bu
maddenin uygulanmasina imkan vermez.

(d)-Yodun etkili ve siirekli evlemler manzumesi:

TCK.146.maddesi, devlete kargl guveni sarsici, etkinlik derecesi yiksek ve daha
ileri derecedeki eylemieri cezalandirmaktadir. Gaye sugun olugmasi, bu eylemierin,
en Ost dizeye ulasmasiyla mimkin olabilir. Bu nedenle, TCK t46.maddesi,
TCK.168.maddedeki sugu asar niteliktedir. Yogun, etkili ve strekli eylemlerin, devle-
tin otoritesini zaafa ugratacak nitelikte eylemler olmasi gerekir.

Yargitay 9.CD., "Bir fiilin 146. Maddeyi ihla} ettigjini kabul edilebil-
mgs; icin, kiginin somut evlemmm (o) |g@f neticeyi 1a@tm_a_\¢a elvengh-

gg_mla, maddede_dngbriilmiis olan netice arasinda ngdengellik baty bu
lunmas; gerekir,

Nedensellik baginin_diisiince_acisindan ggmlabgime5| ise, somt fiilin
hulkuka aykirn net:cevl yaratabilecedinin sa masina baghdir.”

Yargitay 9. C.D., "Anayasay) cebren degistirmek amaciyla olmakia
beraber, bu amaca_ ulasma tehlikesi dogurmayan yetersiz ve dnemsiz

eylemleri TCK. 146. Madde kapsamina girmeyecedgini, drgiit liyesi olan
§an iklann_8rgiitiin_niteligine gdre, liyelikten v ca icra eftikleri ey-

emlerinden dolay: cezalandmlmalgn gerektigine..." karar vermlgtu'

Yargitay 9. C.D., "TCK 146. Maddesinde yer alan anayasal dizeni
zorla degistirmeye tegebblis sugunda, sugun tehlike sugu olusunun tabii
sonucu olarak ancak kastedilen neticeriin gerggklegebllme tehlikesini
doguran eylemlerin, tesebbiis olarak kabulii miimkiindii.

Bu nedenle eylemin kastedilen neticeyi elde etmeye uggun ve elverigli vagitalar
ileé zorlayici eylemlere girigilmis bulunmasi, bagka bir deyimle kastedilen neti-
ceyi anayasay: tebdil, tagyir veya ilga sonucunu dogurabilecegine objektif ola-
rak ihtimal verilen icrai hareket olarak belirmesi gereklidir. Eylemin elven}li 0-

lup olmadigini lse. agenel bir belirme disinda, eylemin iglen ekli, zamani v
biitiin_sartlan ile birlikte degerlendirmek suretiyle saptanr::‘ ;erekir. Mezkur




eylemin _elverigli vasita ve icra ‘
mesinde drgiitsel baghhty ve iilke genelirideki organik_bagdi sanklann yer gos-
termelen ve olay anlatimlan _niteliginin tayininde nem tagimaktadir, Bu itibarla
anayasayi cebren degistirme amacinda oimakla beraber, amaca ulagma tehli-
kesi dogurmayan yetersiz ve dnemsiz eylemjér TCK 146. Madde kapsamina
girmez.

3-TCK.168.MADDE YONUNDEN:

“jddianamede®, (Olay), TCK.146 ve 168. madde kapsaminda degerlendiriimektedir.
Mivekkil agisindan, (TCK.168 maddede tanumianan) “Silahlh Gete’nin unsurlan bu-
lunmadig anfaglimaktadir. istanbul’da goziem aftina alinan sanikiar agisindan, Si-
lahli ceteden s6z edebilmek igin,

(a)-Anayasat Niza bren Tebdil, Tadiyir iradesi:

(silahli geteyle itibatlandinitan) saniklann tQmonan Anayasada belirtilen Cumhuri-
yetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik ekonomik diizeni degigtirmek, amacyla,
cebir ve siddet (kokutma, yildirma, sindirme veya tehdit) yontemlerini benimsemesi
gerekmektedir.

Dosyada, Istanbul'da gdziem altina ahnan saniklann ifadeleri tetkik edildifinde,
saniklarin dugtnce planinda hetercjen bir yapiya sahip oldugdy... ve (silahh muchdele
konusunda) tamaminin sifahfi eylem kargiti digincelere sahip oldugu... géraimekte-
dir. Silahti miicadele yonterhini inancina aykiri bulan insanlarin, boyle bir yontemi
benimsedikleri veya silahli bir “gete mensubuy® ve “ceteyle irtibath” olduklanni... iddia
etmek mamkin degildir.

Dava konusu olayda, istanbul’da gozaltina alinan saniklanin (bir ya da birkaginin)
iléride, farz-+ muhal, “(silahli gete kurarak), silahli eylem yapacag..." diginiise bile,
bu, ceza hukukunun alanina girmez. Bu dasincenin, ancak (silahli) eyleme
déniugmesi halinde, silahli ceteden sz edilebitir. Aksi takdirde, “silahll cete kurma”
dustncesiyle, silahli eylem yapan bir gete, es tutulmus olacaktir ki, bunun, ceza hu-
kukunun ternel ilkelerinden olan “sugta ve cezada kanunilik” ilkesine agikga aykir
oldugu son derece agiktir. Zira, Ceza Hukuku, (eyleme donugmeyen) digunceleri
degif, somut eylem [eri cezalandinr. “Silahli gete® sugurida, bu ceteyle irti-
batll oldugu iddia edilen saniklardan bir veya bir kaginin silahli olmasi yeterli olma-
makta, bu amacin (yani, silahli miicadele ySnteminin) bitin orgat mensuplar ta-
rafindan paylagiimasi gerekmektedir.

Yaraitayin, bugiine kadar ki uygulamas! da, silahh eylemi olmayan bir orgtan,
“silahli gete” olarak (nitelendirilemeyecedi) tavsif edilemeyecedi... yénindedir.

(b)-Bu Amacla Cogunlugu silahh olan, Cete Kurmak:
Silahli Cete sugunun ikinci unsury, cebir ve siddet yontemlerinin benimsenmesi
yaninda, saniklarin, ayrica, bu yontemierle miicadeleyi ongoren “silahli 6rgt’ kurma
iradelerinin bulunmas! ve bdyle bir érgitin mensubu olanlann, (Tumil oimasada)
BUYUK BiR COGUNLUGUNUN sitahli oimasi gerekmektedir.

¥
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“Sitahli Cete’de, bu geteye mensup saniklarin cogunun silahti oimmasi gerekidi gibi,
silahlarin, -benimsenen amaglann gerceklestirimesi igin- silahli eylemlerde kullanil-
maya tahsis edilmig olrhasi ve bu silahiarin, orgit mensuplarinin € O GUNDA
bulunmas: gerekmektedir.

Askeri Yarg.D.Kur, “TCK.168.mad. devletin sahsiyetine karg belli suglan islemek
igin kurulan, faillerin gkserisi silahhi olmak suretiyle, (...} silah, sugun esas unsurunu
teskil etmektedir.”

Askeri Yarg.3.C.D,, “...Bu nedenledir ki, cete mensuplarinin fiilin silahla iﬂerr:a
konusunda iradelerinin birlesmis olmasi gereklidir. Ancak gete mensuplarinin e

nin sitahli olmast gerekmeyip, cogunludun silahh olmasi

Askeri Yarg.D.Kur., "TCK.nun 168.maddesi, devietin sahsiyetine Kars: belli suclart
islemek igin kurulan, faillerin gkserisi silanh oimak suretiyle...”

Askeri Yarg.3.C.D., "TCK.'un 168. Maddesine gdre, hitkiimde yazil suglan igle-
mek igin kurulan getenin silahli olmas: zorunlydur. Su halde (silah) sugun ku-

rucu un$urlanndandsr.” .

Askeri Yarg.D.Kur., "TCK nun 168. Maddesi; devietin_sahsiyetine karsi belli
suclan islemek icin kurulan, faillerini ekseriginin sitabh olmak s etivle cok fa-
illi_organize bir teskilah konu almas: itibariyle "silah” sucun_esash_unsurunu
teskil etmektedir.”

Askeri Yarg.3.C.D., "Silahh gete tegkili sugu niteligi bir tehlike sugudur. Gok sa-
yida kimsenin disiplinli ve hiyerarsik bir gekilde organize edilmesi ile meydana
gelmektedir. Miitemadi bir sugtur. Zira cete, gayé sugun iglenmesi karar ve an-
lagmasina dayanmaktadir. Sucun diger bir unsuru da silahtir. Belirli gaye icin
tegekkiil edecek olan gete, silahh olarak tesekkill edecek ve gayesine erigmiek,
gdye sugu igleyebilmek i¢in silahi vasita olarak se¢mis bulunacaktir. Bu ne-
denledir ki, cete mensuplannin_fiilin_silahla islenmesi konusunda iradelerinin

birlesmis olmasi gereklidir. Ancak cete mensuplannin hepsinin_silahli olmasi
gerekmeyip, cogunlugunun silahli olmas yeteridir." £

Dosya tetkik edildiginde, istanbul’da gdzlem altina alinan saniklarin, “Cebir ve siddet
yontemini benimsedigi...”, “Cebir ve siddet yontemi ile insanlan korkutma, yildirma,
sindirme ve tendit amacini gitt0ga...", “Bu amacla biraraya gelerek silahli micadele
yontemini segtigi...”, sdylenemeyecedi gibi, bu saniklann Ust, ev ve igyeri aramala-
rinda, sitahli cetenin varhigini kantiayacak silah, bomba vs. de bulunamamigtir. Do-
layisiyla, silahli getenin, bu unsurunun da mevcut olmadid gériimektedir.

Operasyonun ikinci bélaminde, Ankara'da gozaltina alinan saniklann ev ve isyeri
aramalarinda, ele gecirildigi belirtilen silah ve bombalar ile istanbul'da gézaltina ali-
nan saniklarla arasinda bir irtibat kurulabilmig degildir.

Ayrica, “Silahli Cete’nin bu vasfinin, kamuoyunca da bilinmesi gerekmektedir. Se-
lam-Tevhid érgiti, kamuoyunda teror 6rgita veya *Silahli bir Cete” olarak taninma-
makta bilinmemektedir. Dolayisiyla, bir gazete gevresinde bulunan insanlan, “Silahk
Gete’ mensubu  olarak vasiflandirmak  mimkin  degildir iddianeme
veesashakkindaki miitalada ve emniyet miidiirliigit raporunda Selam gurubu-
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nun kiiltiirel bir gurup oldugu ,gazete ve dergi ¢ikardiklan ,panel ve 6zel gece-
ler diizenledikleri belirtilmigtir.

{c)-Hiyerarsik Yaps :

Saniklarinn, cebir ve siddet yéntemlerini benimsemeleri ve bunun i¢in silahlanmalars
yariinda, (cebir ve giddet ve silanli miicadele y6ntemini benimsedigi actkga-bilinen)
silahli bir 6rglton bu vasiflarim, “ bilerek’ ve “istoyerek” bu 6rglte girmeleri... ye-
terli olmamakta, silahli gete olarak nitelemek igin, bu orglt igerisinde hiyerargik bir
yapt olmalidir. “Cetenin en belirgin vasfi, cok sayida kiginin iradelerinin birlegmesi ve
sistemli hiyerarsik bir organizasyonun mevoudiyetidir.*

Dava konusu olayda, Turk Ceza Yasasi 168.maddede tanimlanan cebir ve siddet
yontemlerini benimseyen bir "Silahl Cete"nin varligh kantianamadid gibi, bdyle bir
hiyerarsik yapr da kanitianabilmis degildir. Silahh geteden s6z edebilmek igin, -orgut
icerisinde- hiyerargik bir yapi, Orgit i¢i gorev dagiimi ve Ortak mali bir yapisinin
olmas: gerekmektedir. Oysa, dava kenusu olayda, cebir ve siddet yéntemlerini e
nimseyen bir topluluk/argit oimadigi gibi..., Hangi sanigin? Nigin? Hangi delile
istinaden? Hangi gorevi Ostlendidi?... Kugkuya yer vermeyecek bir sekilde
kanstlanabilmis degildir *

(d)-Silahh Eylem Yapilmasi:

Silahh Gete sugunun dordinch unsuru, “Cebir ve Siddete dayall” “EYLEM® olmasi
gerekmektedir. Istanbul'da gézlem altina alinan samklann, silahli bir 6rgit Qyesi
olmadigi, “Silahh bir eylemi” nin de bulunmadigi anlagiimaktadir.

Yargitay C.G.Kur., "Agiklanan nedenlerie; hi¢_bir_yan delille dogrulanmayan,
baslaya, dayali _olduqu bildirilerek, sonradan geri ahnan hazirhk
sorugturmasindaki, ikrardan bagka kesin ve inandingi kamitlar _bulunmadidi
halde, yazily gekilde mahkumiyet hitkmii kurulmas: yasaya aykin oldugundan,
direnme hikmiintin bozulmasina karar verilmelidir.”

3-3713 SAYIL! YASA YONUNDEN:

sjddianamede”, {Olay), TCK.146 ve 168. madde kapsaminda degerlendi-
rilmektedir. Miivekkil acisindan, (TCK.168 maddede tanmymianan) “Silahli Ce-
te™nin unsurlan bulunmadig anlagiimaktadir. istanbul’da gbzlem altina alinan
saniklar agisindan, Silalih ceteden sbz edebilmek igin yukanda ag¢ikladigimiz
sarflan haiz,iiike genelinde yaygin olarak organize olmug,ama¢ sug igin tama-

. rina yakini silahlanmig silahh bir getenin ve silahh eylemlerin bulunmasi ge-
rekmektedir.

Emniyet Genel Miidiirligiiniin, 12.06.2000 tarihli raporunda iddia edildi-
gine gdre, Selam/Tevhid Orgiitiiniin kurucusu, Nurettin sirin‘dir. Ayni raporun
5. Sayfasinda bu grubun faaliyetleri olarak sunlar yazilmstir: “Selam_grubu,
faalivetierini afyrikh olarak yaymn organian ve vakif aracihdp ile siirdiiren, tiir-
ban protestolan_qibi kitlesel hareketleri organize eden ve katilan aktif bir gru
olarak bilinmektedir.” Bu agiklamalara gore Selam Gazetesi ve Tevhit Dergi-
si’'nin yayinlanmas) faaliyetlerinde bulunan kigilerin silahll bir gete olarak ni-
telendirilmedigi anlagiimaktadir.
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Emniyet raporuriun son bdliimiinde Selam rgiitil ile ilgili teghisinj de koymak-
~ulyraiit mensuplannmin_gercekiestirdikleri eylem ve .alismalann 3713 sa-
i kanun kapsaminda oldudu erlendiriimektedir.” (Son satir.)

Raporun 2. Sayfasinda, Orgiltiin Faaliyetieri bagh@ altinda suniar yazil
maktadir: Orgiit tarafindan ,giintimiize kadar Selam yardimlagma ve Dayanigma

Vakfi ve selam Gazetesi biinyesinde halka agik bir gekiide gindemdeki dini ve
siyasi nitelikteki konular gergevesinde konferans ve seminerler diizenlemek
suretiyle faaliyetini devam ettirdigi ,aynca drgiit mepsuplan tarafindan Bosna-
Hersek ,Afgahistan ve Filistin'e yardim kampanyalan diizenlendigi bilinmekte-
dir.Gorildiigl iizere selam Srgiitii denen gurubun herhangi bir¥ silahli eylemi
bulunmadidji gibi faaliyetieri Jhalka agik kiltiirel ve insani yarthm toplama faa-

liyeti olarak gosteriimektedir.

MOVEKKIL ADBULHAMIT GELIK'IN HUKUKI DURUMU

Dosya bUtinG incelendiginde  Muvekkil hakkinda TCKm:146/1 ‘de
dazenleneit sugun  higbir  unsuru plusmamasina ragmen bu maddeden
cezalandinimasi igin haksiz olarak bu dava agilmighir.

Miivekkil hakkindaki_iddianame ve esas hakionda ki miitalaa da

isnat edilen suglar sunlardir :
1-Selahattin Es'le iran‘da gbriigme yaptigi ;

Mivekkil iran'a dil kursu igin gittiini agtkca tum agamalarda iade
etmigtir Selahattin  Eg  Tarkiye'den ira‘a gitmig bir yazardir. Mavekkilin onunla
orgitsel gorugme yaptigina dair dosyada herhangi bir kanit ve ifade bulunmamasina
rajmen Sayin Savcinin drgutsel gorugme yapmigur iddigsini neye dayandirdigi belli
degildir. Sanikiarin ve mavekkilin tom ifadeleri tek tek incelendiginde Selahattin Eg'le
drgltsel gorigme yaptiklarina dair bir ifadaleri bulunmamaktadir.

2. Ali Horasam Araciligiyla istihbarat kursu gordigi iddiasi ;

Mivekkil Ali  Horasant ile iran‘da tanigtigimi  ifadelerinde
belirtmigtir Mavekkil Ali Horasani'yi tiiccar olarak tarwmigtir.istanbul'a geldiginde de
kendisine cep telefonu fazim oldugunu, kendisi yabanci oldugundan cep telefonu
alamadigint  soylemis mivekkil punun Uzerine kendi adina telefon alip Al
Horasani‘ye vermigtir.Bu telefonun Fatih'te iki iranhnin dldariimesinde kultaniimasi
dolayistyla, muvekkil jstanbul 7.AGir Ceza Manhkemesinde yargilanmig ve olayla
ilgisi bulunmadigindan béraat etmigtir. Mlvekkil eger Ali Horasaninin ajan oldugunu
bilse ve kendi adina alip verdigi telefonunun bu islerde kullanilacagini  bilse
telefonu bu kigiye verir miydi?

Mivekkil bu olay dolayisiyla ist Emn.Mid.Terorle Micadele Sube
Madirlogunde  sorgulanmig pasaport Kaytian incelenmis herhangi bir orgat
bagiantisi bulunmadigindan yargiiama istanbul Deviet Guavenlik mahkemesi
Savciligiin gorevsizlik karar vermesi Lzerine Ist.7.Agrw Ceza Mahkemesinde
yapilmigtir MGvekkil hakkinda verilen BERAAT KARARI! kesinlegmigtir.

Mivekkil hakkinda bu olayla ilgili veriimig kesin hukim olmasina
ragmen, sayin Savct esas hakkindaki mitaalasinda ve iddanamede sanki muvekkil /

i
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hakkinda bu olay nedeniyle mahkumiyet karan verilmig gibi degerlendirerek bu olay!
dalil olarak kulanmaktadir.Bu da Sayin savcinin mivekkile karg: 6hyargili oldugunu
gostermektedir.

3. Miivekkilin M.Ali Akbulut'un evinde, Yusuf karakus, Muzaffer
Dagdeviren ve Fatih Aydin‘le drgiitsel gbriigme yaptig iddiasi ;

M.Ali Akbulut mivekkifin kayinbiraderi olup, iran‘da galigan biridir.Ve
nakkinda resmi mercilerce yapimig bir sorusturma bulunmamaktadir. Bu iddiada
tamamen Yusuf Karakug, Muzaffer Dadgdeviren ve Fatih Aydin‘in ifadelerine
dayanmaktadir. Bu saniklar hazirhik sorusturmast  agamalarmnda ve Sayin
mahkeme huzurunda vermis bulundukiar iifadelerinde kendisi ile drgitsel géragme
yaptik dememiglerdir.Sadece, iran‘a gittigimizde Abdithamit Celik'te M.Ali Akbylutun
evinde idi diye ifadelerinde belirtmelerine ragmen sayin savci Grgutsel ggrigme
yaptikiarini iddia etmektedir. Kaldi ki bu sanukiann ifadeleride birbiriyle celigmekiedir.
Fatih Aydin bizi franda bulundugumuz parktan M.Al Akbulut veya AbdUlhamit aldt
derken, Yusuf Karakug M.Ali Tekin bizi aldi ve Mehmet Ali Akbulut'un evine gdtardu
demektedir. Goruldugt (zere Fatih Aydin,Yusuf Karakug ve Muzzaffer Dagdeviren'in
ifadeleri birbiriyle geligmektedir. Sanjklarin tumd M.Ali Akbulut'un evine gittigimizde
Abdillhamit Celik'te oradaydi demektedirler ,onunla orgutsel gorigme yaptik gibi bir
beyanlan yoktur.Hatta mévekkil Abdilhamit Celik kolluktaki ifadelerinde onlarin ,ne
amagla iran‘a geldiklerini de bilmedidini sGylemektedir.

Mavekkil Abdulhamit Celikin evinde kayinbiraderi olan M.Ali
Akbulut'un kimligi ve ikametgah senedinin bulunmasi ve iran‘'da calistids Emriyet
Goreviillerince ddrenilince , M.AJ Akbulut'da bir gekilde olaylara dahil edilmigtir. Ve
diger sanikiara da M.Ali Akbulut aleyhine ifade vermeleri igin baski yapiimigtir.. M.Ali
Akbulutun 6rgiit elaman oldugu Jjran'da Tirkiye aleyhine herhangi bir yasadigl
olaya karistigs hususunda sipheden uzak somut bir delil bulunmamasina ragmen
Emniyet Géreviileri ve Sayn Savci  onu grgut elemani  olarak
degerléndirmistir. Herhangi bir somut delil ve bilgi ,belge aranmadan irari'da galigan
veya fran‘a giden herkesi terdrist gorme egilimi ve pesgin hikmi sorusturmanin
bitinune yansimigtr. Kiginin sugu ispatianana kadar masum oldugu ilkesi bu
sorugturmada tersine cevrilmistir. Bu sorugturmada yakalanan veya ismi gegenler
pesinen su¢lu kabul edilmektedirVe sugsuzluklarini ispatlamalan kendilerinden
beklenmektedir.

Emniyet Goreviileri ve Sayin Savci sadece saniklarin aleyhine olan
delilleri toplama gayreti igerisinde olmusgtur. Buna ragmen saniklar aleyhine delil
bulunamayinca , saniklara maddi ve manevi iskence yapilarak alinan ,zora dayall
ikrarlariyla bir 6rgit ve sanik yaratma gabasina girigmiglerdir.

A- Menzil gurubu lideri Fidan Giingdr ile Srgiitsel gorlisme yaptd,

Bu hususta da ne mivekkilin ne de dijer saniklarin dosyada bir
beyani bulunmamaktadir.Bu da kanitlanmamig herhangi sorut bir delili olmayan
soyut bir iddia ve varsayimdir.

"
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5- itiraf¢1 Abdiilaziz Tung‘un ifadeleri ;

Yukarida izah etti§imiz Uzere mivekkil 1991-1992 arasinda fran‘a dil
kursu gormek icin  gitmigtir.Bu husustaki pasaport kayitlarda dosyada
meveuttur.Oysa taritk 1988 yilinda mivekkili iran‘da gorduginG séylemektedir.Orglt
Gyesi oldujunu bilmemektedir. Miivekkille gok kisa bir sure gorustigini ve bif daha
gorigmedikierini beyan etrigtir. Bir kez , ayak Ustl ¢ok kisa bir sUre gorustugoniz
bir kisiyi 12 yil sonra fotografindan ve televizyon goruntilerinden teghis etmek
mimkin degildir.

Mivekkil o zaman 19-20 yasinda olup tamgm fotograftan ve
televizyondan teghis ettigi zaman mivekkil 33 yasindadir.Kilosu, fiziki gérinami
tariamen degigmigtir.Bu gekilde degigen bir kislyi fotograf ve gorintilerden teghis
etmek mimkan degildir. Tanik Emniyet Gdrevlilerinin yonlendirmesi ile bu gekiide
ifade vermigtir Tamlk itirafcidw Dosyaya gelen tanik ifade tutanagindan da
anlagiacag tzere ifade verdidi sirada tanik Emniyet modoritdi lojmanlarinda
ikamet etmektedir..

6- Selahattin Eg ve M.Ali Akbulut‘a drgiitsel gbriisme yaptid) ;

Bu hususta da dosyada herhangi bir ifade bilgi ve belge
bulunmamaktadir. M.Ali  Akbulut muvekkilin  kayin biraderidir.Selahattin Eg'de
mivekkilin bir dénem cahsti: gazetede yaz' yazan bir yazardr.Bunlarla da
mivekkilin herhangi bir érgitsel gorugme yaptgma dair bir kantt pulunmamaktadir.
Bu kigilerin 6rgit elamani olduu somut delille ispatianmadigt gibi bu Kigiler
hakkinda da ne iddianamede ne de esas hakkindaki mitaglada bir suglama
butunmamaktadir.

7- Milvekkilin evindé yapilan aramada kaynbiraderi M.Ali Akbulut'a
ait kimlik ve ikametgah senedi bulunmast ;

Mivekkilin evinde buiunan ikametgah ve nufls clizdani sahte
degildir. Yurtdiginda caligan M.Ali Akbutut'un bedelli askeriikle ilgili islemierini takip
etmek igin ,nufus clzdan: ve ikametgah senedini muvekkile vermis ve mivekkil
kaymbiraderinin askerlikie ilgili iglemierini takip etmigtir. ldianame ve mitaalada
sanki bu, kimlik ve rufis clizdani sahte imig gibi degeriendirme yapilmigtr. Kimlik
uzerindeki resim ve kimlik bilgileri M.Al Akbulut'a aittir. Sayin Savct eger mivekkilin
ifadesi (zerine ,M.Ali Akbulutun bagh bulundugu Askerlik subesinden M.Ali
Akbulutun bedelli askerlikten yararlanmak igin bagvuru yapip yapmadidini ve
mivekkilin _bu igleri takip edip etmedigini aragtirmig olsayd: gercedi
6grenebilirdi. Ama sayin Savcinin amacl gercedi ortaya gikarmak degil mivekkil ve
diger saniklart faili meghul bir takim olaylara fail yapmaktir.Sayin Savcl bu
sorusturmada tamamen duygulariyla ve varsayimiaria hareket etmigtir.

Ugur Mumcu olayinin dizmece oldugu ve kendisinin huzurunda yapilan
yer gosterme ve sarikiarin anlatimlarinin zora dayali ofarak alinan ifadelere
dayandi§ ve gercek oimadigi skandali ortaya cikinca, bu skandalda bir gekilde J
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kendi payida oldugundan dolayi olsa gerek ,saniklann lehine olabilecek delilleri
aragtirmamis ve toplamanugtir.

8-ABBAS GOLIZADENIN KAGIRILMASI

idianame ve mitaalada genig bir sekilde anlatilan bu olayda higbir
somut kanita dayanmamaktad:r.Yorumlarla ve varsayimlaria mivekkil hakkinda
yapilan bir sug isnadidir. Abbas Golizade dlayinin tek gorga tari§ olan Zehra
Golizadenin kagirma olayini anlatimi ile saniklann ifadeleri ve hizbuliah disketinde
oldudu ileri surilen bilgiler tamamen birbiriyle celismektedir. Tek gbrgu tanm
anlatim ile sanmklarin arlatimi ve disketteki anlatimlar birbirine uymamaktadir. ‘

A-OLAYIN TEK GORGU TANIGI OLAN ABBAS GOLIZADENIN EY g
ZEHRA GOLIZADENIN IFADESI ;

Abbas Golizadienin kaginimas: olaynin tek gorgl tani§i olan
magdurun esi Zehra Golizade ,Erenkdy Polis Karakolu'na; 26.12.1992 tarihinde
saat 22.00 swralannda yapti§) miracatta ;

“ hen ve esim 4 gocugum ile birlikte belirttigim adreste ikamet edeniz .Ben ve egim
higbiryerde galigmayiz.Gegimimizi ise akrabalarimizin Iran‘dan ve diger dlkelerden
génderdigi paralarla saglanz.Bugan yani 26.12.1992 tarhinde 20.00 swalannda
resmi nikahl esim ofan Abbas Kolizade ile birlikte Kadikdy'den aligverigten
geliyorduk. Evimizin bulundugu Oziem ¢ikmazi sokaga girdik, yolun solunda bir tir
bulunuyordu birden bire buradan Ug kasketli gahis cikt: ve sagimizdanda iki kisi geldi
bu d¢ kisi esimi tuttu diger ikiside beni tultu ve yola firlattilar daha sonra benim
gozime sprey siktilar, daha sonra ben gézam highirsey gérmez oldu.Sadece sesini
duyuyordum.Bu sirada ben yerde iken karla gozimi temiziedim.Kocamu kiigiik
minibiisiin igerisine koyup kagirdilar.Bu gahislarn konugmalari farsca idi yani
bunlar iranh idi.Ama bu gahislari tanimiyorum.

istanbul Tersrle Miicadele Sube Mildiirliiglin’ de alinan 26.12.1892
tarihli ifade tutanaginda ; benim beyim olan Abbas serbest olarak cahsmalkdadir.
Yukarida belirtti§im gibi biz yaklagik 10 yildir Turkiye'de ikamet ederiz. ben by gin
yani 26.12.1992 giinj KadikGy'den beyim Abbas ile birlikte yukarida belirttigim ika-
metgahimiza geliyorduk. Aksam saat 20.00 siralarinda evimizin sokagina geldigimiz-
de sokadin kenannda bekleyen beg kigi Gzerimize saklirarak kisilerden ikisi beni tu-
tarken diger dgi ise beyimi tutarak kagrrmak Uzere otomobile bindiler. Benim (zerime
saldiran kisiler beni yere yatirdiktan sonra gézlenme sprey sikarak gormemi engel-
lemeye cahstilar, bu kigifer beni biraktiktan sonra ben yerden kar alarak gozierimi
sildim bu sirada bana saldiran kisilerfe birlikte kigik bir minibise binerek olay yerin-
den aynidilar ,benim beyimide bu minibUsle kagirdiklarini samyorum,ben gézlerime
sprey stkilchgr igin minibisan plakasini alamadim. Daha sonra evim yakin oldugu igin
yartiyerek evime gittim konuyu ilgili emniyet birimlerine telefonla bildirdim.

Soruldu : Ben éncelikle kocamin kagiriimasi olayinin birinci derecede
Iran gizii servisi SAVAMA'dan siipheleniyorum.,nedeni ise Irar’daki yeni Humeyni
rejiminin Iran’a geldiginden beri Tarkiye'de yasamamizdir. Bu nedenle bizi rejim a-
leyhtarian arasinda gorip kagirmig ofabilirer. Bunun diginda ise ajabeyim olan Reza
Kohankah Sadan ‘dan stpheleniyorum. nedeni ise ajabeyim Reza Humeyni tarafta-
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ndir beyim ise karsit oldugu igin bizi sevmez ve gekemezdi bizim adresimizi tesbit e-
dip bu kigide yaptirmug olabilit.

ruldu : Gecenin karanltk olmasindan dolayi kocam kagiran kisileri
tam olarak goremedim. ancak bir tanesinin esgalini gérebildim. buda tam net degildir,
gordagim kadan ile bu sahis 35 yaglarinda 1.75 cm. boylannda zayif Humeyni sa-
kalli tabir edilen sekilde sakalli baginda kukuleta tipi bere bulunan paltolu bir gatusti..
Bagka eggal géremedim. Cunki hava oldukga karanlik ve ayni zamanda goéziime de
sprey sikilmigh dedi ve bagka bir diyeceginin olmadigini beyania e

Erenkby Polis karakolunda 08.02.1993 tarihinde vermis bulundugu
ok ifade de ise ;” ben 26.12.1992 gini saat 22.00 siralannda karakolunuza mira-
caatta bulunarak Ozlem sokak girisinde yammda bulunan Egim Abbas Golizade ile
evimize giderken 6niimize gikan beg erkek sahis tarafindan 6nce egimin arkasindan
gelen O¢ sahis yanimiza yaklaghdi sirada saat 20.00 siralari digatt karanlik ve yer-
lerde karly idi bu yanagan ag sahistan iki tanesi birden esimi arkadan tutarak kycak-
lacilar ben bunun Gzerine bagirmaya bagladim. Bu esnada yolun kenarinda otur-
makta ofan bu gahis geldi ve esimi bu gekilde tuttu .Benim bagirmam {izerine benim
goremedigim bir esnada iki gahista beni tuttu beni yere firlathlar ve ben yere distiim.
Goziime sprey siktilar ve boynuma bicak da yadilar.

Benim egimi bu sirada jki sahis kollarindan tutmus gétdrmekte idi egimin cani yan-
mes gibi bagirmakta idi. Bu esimi gétiiren ve beni yere atan toplam bes kisiden bir
tanesi siyah sakalll uzun paltolu ,bu sahis ve diger sahislarin sadece gozleri goéril-
mekte idi beni yere atan gahislan hig gérmedim. Boynuma bigak dayayan ise “ci-
Gerlerini s6kerim sesini kes dedi ve konugma givesi tahran givesi ve dilF a
olarak konustu. Esimin kaginimasi sirasinda ben sprey siktiklan icin fek endi-
me gelmeye calighgim sirada gézami achigimda mavi renkli mitsubishi denilen bir
minibgsan gittigini gpordiim.”™

ISTANBUL TERORLE MUCADELE SUBE MUDORLUOGUNDE
30.03.1993 TARIHINDE YAPTIRILAN FOTOGRAF TESHIS TUTANAGINDA ve
ISLAMI HAREKET ORGUTU DAVASINDA ABBAS GOLIZADENIN KACGIRILMAS! ;

Sehnaz Zehra Golizade 28.01.1983 gunu isadami Jak kamhi ye ya-
pilan suikastla iigili olarak FIRAR olarak aranan Ahmet Burak adh sahis ile yine
23.01.1993 giini; ISLAMI HAREKET adh orgutle ilgili yapilan galigmalar sonucu
Mudiridgimizce FIRAR olarak aranan Sefik Polat ile EKREM BAYTAP’| fotog-
raflar arasindan gstererek 26.12.1992 giini egini kagiran 5 meghul gahislardan
oldugunu teghiste bulunarak ,igbu fotograf teshis tutanag yapiiacak tahkikatd e-
sas olmak Gzere alti birlikte imza edildi. Denilerek Zehra Golizadenin kocasini kagi-
ranlar olarak bu kigiteri teghis ettigi belirtiimektedir.

istanbut Emniyet MadarlGga'nin Deviet Guvenlik Mahkemesi Cumhuiri-

yet Bagsavciigrna yazmig bulundugu 03.08.1993 tarihii Konu: tahkikat Evraki (Cen-
giz Sankaya ) baghkh yazida

Sanik cengiz Sarikaya'nin 26.12.1992 ginG saat 20.00 stralannda egi ile pa-

zardan dénen sahin koruma gorevini astienmis olan Abbas Golizade isimli sahs: &r-

gt mensuplari ile birlikte gozine sprey sikarak kacirdikianini ve Bursa ilinde iranli-

larca sorgusu yapilip dldardikten sonra Tamer Aslar’in talimati ile Ergun Sendur ile
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Bursa —Inegél karayolu (izerinde goélbasina cesedini attikiarini cesedin g6lde aranip
bulunamamast {zerine sarudin tekrar milakatinda cesedin Bursa ili Gemlik ilgesi
Kumia sahili kesiminde ormanlik glaninda gukur kazarak gomduaklerini séylemig
sanigin cesedin gémuldugi yere giderken aractan atlayarak digmesi sonucu agir
sekilde yaralanmasi nedeniyle cesedin oldugu yer bulunamamistir. Diger saniklar
Tamer Aslan olay! kabul etmemis, irfan Cagrici ise sadece olayin istihbarat galisma-
sint yaptiklarine séylemigtir.

TANIK ZEHRA GOLIZADENIN IFADELERININ DEGERLENDIRILMESI

Qlayin tek gorgl tanid olan Zehra Golizadenin anlatimlan celigkilidir.
Zehra Golizadeniri Erenkdy Polis Karakolu'na yapmig bulundugu miiracaatta
kacasimnin saat 20,00 siralannda kaginiditini séylemekte fakat kendisi iki saat
sonhra saat 22.00'de Erenkdy Polis karakolu‘na miiracaat etmektedir. Bu durum-
da yarunda kocasi kagirilan bir kiginin yapacad ilk is karakola miracaat etmek
olmahdir. Neden karakola olaydan iki saat sonra miiracaat ettigi hususu izah
edilememigtir.

26.12.1992 tarininde Erenk&y polis karakolun‘da tanzim edilen bagvuru
tutanaginda ; yolun solunda bir Tinn bulundugunu buradan kasketli g kiginin ¢ikti-
g buntanin esini tuttugunu sagdan gikan iki kiginin de kendisini tutarak yere firlat-
tiklarini ve gézine sprey siktiklarini kocasinin kagiik bit minibiise bindirerek kagir-
diklarini ,galuslann konugmalarmn farsca yani gahislann irank oldugunu soy-
lemektedir. Ayni gin {st. Emn.M0d. Terérle Micadele Sube MadoriGgindeki ifade de
ise ; sokagin kenarinda bekleyen bes kisi Gzerimize saldirdi ,ikisi beni tuttu diger G¢0
egimi tutarak kagirmak Gzere otomobile bindirdi ,demektedir , ve kocasim kagirantar
olarak Iran Gizli servisi Savama‘dan stphelendigini veé agabeyi Reza Kohankah
Sadan‘dan siiphelendigini karanhik oldugu igin kocasin kagiranlar: tam olarak gore-
medigini ,ancak bir tanesinin esgalini gorebildigini ve eggalini vermektedir.

08.02.1993 tarihinde Erenkdy Polis karakoluna vermis bulundugu ek ifadesinde ise
, 6nimiize gikan bes erkek sahis tarafindan énce esimin arkasindan gelen Us sahis
yarumiza yaklastidt sirada bu Gg¢ sahistan iki tanesi birden egimi tutarak arkadan
kucakladilar .ben bunun Uzerine bajirmaya bagladim,Bu esnada yolun kenarinda
oturan bir gahis geldi ve esimi bu sekilde tuttu \bagirmam Gzerine iki gahista beni
tuttu yere firlattilar ve géziime sprey siktilar boynuma bigak dayadilar benim egimi iki
sahis kolarindan tutmug goétirmekteydi ,esimin cani yanmig gibi badirmakta idi
,esimi gétiren ve beni yere atan toplam beg kisi idi.bir sahisin eggalini veriyor. Diger
sahislarin sadece g&zlerini gorebildigini belirtiyor. Kendini yere firlatan iki sahsi hi¢
gormedidini , boynuna bigak dayayan kiginin givesi Tahran givesi oldugunu ve
Farsga konugtugunu sdylemektedir.

30.03.1993 tarihinde “ist. Emn.Mid.terorie Miicadele Sube madarli-
Junde tutulan Fotadraf Teshis tutanaginda 5 mechul sahis tarafindan esine sprey
sikilarak mitsubishi tabir edilen kaguk miniblise bindiriimesi olayi ife iigili mevcut sa-
niklara ait albim kendisine gosterildiginde Jak kamhi suikast ile iigili olarak Firar
olarak aranian Ahmet Burak , ile islami Hareket orgiitii liyesi olarak aranan Sefik
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Polat ve Ekrem Baytapi‘i fotograflardan gostererek esini kagiraniar arasinda bulun-
dugunu teshis etmigtir.

Olayin tek gorgi tamigi olan $ehnaz Zehra Golizadenin 26.12.1992
tarihinde Erenkoy Polis Karakolu'n da ve Ist Emn.Mid. TEM deki ifadesinde geligki-
ler vardir .Polis karakolundaki ifadesinde Ug kigi yolun solundan TIR'In éninden ¢kt
diger ikisinin yolun sagindan gkugim , TEM subesindeki ifadesinde ise beg kiginin
birden Gzerlerine saidirdiklanni séylemektedir. 08.02.19993 tarihinde Erenkdy Polis
karakoluna verdigi ek ifadede ,esinin arkasindan gelen tg gahistan iki tanesinin egini
kucakladigim ,bu sirada yolun kenarinda oturan bir sahisin daha geldigini soyle-
mektedir. Zehra Golizade 26,12.4992 tarihinde vermig bulundugu karakol ve
TEM'deki ifadelerde sadece gdzine sprey sikiidigini belirtirken 08.02.1993 tarihli ek
ifadesinde boynuna bigakta dayadiklarnimi séylemektedir. Kacasini kaciranlardum sa-
dece bir tanesini gorebildigini diderlerinin sadece gozlerini gorebildigini ve konug-
malanmn TAHRAN sivesiyle Fars¢a oldugunu soyledikten sonra .30.03.19993 tari-
hindeki fotograf teshisinde AHMET BURAK,, SEFIK POLAT VE EKREM BAYTAP'!
TESHIS EDIYOR. '

Gorilduga tzere tam@in ifadeleri birbiriyle ¢eligmektedir. Erenkdy Po-
lis Karakolunca 08.02.1993 tarihinde Zehra Golizadenin bildirdigi adrese gidildiginde
_saat 15.00 civarinda tutulan tutariakta tam@n adres birakmadan komsgutarinin be-
yanipa gére tagindidt nereye gittiginin de bilinmedigi tesbit edilmesine ragmen ayni
gln karakola gelerek ek ifade verdigi hususu da karanhkta kalmig bir husustur. Ay-
rca Abbas Golizade Istanbul'da gehrin gébeginde ok da geg olmayan bir saatte
{insanlarin heniz igten eve geldikieri insaniarin yogun olarak bulundugu bir yerde,
bir saatte) kagirildiy! iddia ediliyor , ve tank bagirdigim sdyluyor fakat Zehra
Golizadeden bagka bir tane gorgu tanig bulunmamaktadir. insanlar bafirma Gzerine
cama cikar gevredekiler yardima gelir buniarin hig biri olmadi§ gibi tanik bu halde
direk evine gidiyor ve esinin kaginich@iim olaydan iki saat gettikten sonrd-karakola
bildiriyor.

Kadikoy Cumhuriyet Savciliginin yurittago sorugturmada da bagka ta-
nik olduguna dair bir bilgi yoktur.Sorugturma evraklarl dosya igerisinde bulunmakta-
dir.Acaba Abbas Golizade gergekten kagiriidi mi ? Bu sorunun cevabinl vermeder
ance Abbas Golizadenin kim olduguna bakmak gerekir. Kadikoy Cumhuriyet Savci-
iginin sorusturma evraklari igerisinde bulunan 4.9.1985 tarihli Abbas Golizadenin
ifadesine gore ,iizerinde kimlik ve pasaport bulunmamaktadir. Turkiye’ye kagak
olarak gelmis ve kendi beyanina gore Abbas Golizade oldugunu soylayor. 1982
yilinda Van Hudut Kapisindan Kagak olarak Tirkiye'ye kagakgilar vasitasiyla giris
yaptigini ve 27.06.1983 tarihinde Van Emniyet mudarlaga goreviilerince Istanbul‘a
getirilerek ilgililere teslim edildigini kimlidinin ve pasaportunun sahte oldugunu , Van
Emniyet mudariagine iltica talebinde buiundugunda isminin Ali Fatma oglu 1942
KHOY dogumiu HOUSHANG NADJKHO! oldugunu belirttigini Jistanbul Emniyet M-
darlagune tesliminden sonva bir daha ugrayarak iglemlerini takip etmedigini
Almanya'ya gecis igin Turkiye'ye gecis hakki istedigini ve Birlegmis milletler Muha-
ceret Burosuna da gitmedigini KadikSy Kozyataginda eginin ve gocuklannin geime-
sinden sonra ikamet ettiklerini esi ve gocuklannin da Tirkiye'de polisten izinsiz ola-
rak bulunduklarini ifade etmistir.
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stanbul'a geldiginde iran dan taridig! Behruz Sahverdinin evine gittigi-
ni ve kendisiyle gorugtigunu ,kendisine Almanya'ya gitmek istedigini soyledigini
kendisine Tirk Makamiannn caligmalanndan haberdar oldukianm ve kendisinin de
Turkiye'de kalarak ¢rgite yardimct olmasini istedigini ve kendisinin sahte pasapor-
tuna Tirkiye'ye girig mihri tatbik ettigini ,ve orgit igerisinde kendisine bagls olarak
caligmaya bagladi§im Behruz sahverdinin kendisinden Tahran(a yerlesmesini istedi-
gini ve orgt adina eylem yapmasini istedigini kendisinin bunu kabul etmemesi Gizes
rine maaginin kesildiJini ve dralanna sogukluk girdigini ve kendisi ile konugmadidint
,ve 6rgitin sorumiusuna giderek kendisine bagka gorev veriimesini istedini ve Aske-
ri kanat sorumiusu emrinde bagka ig verildigini ve Behruz Sahverdi'nin olgartimesi
ile ilgisinin bulunmadigins beyan etmigtir.

Gérlldigu Gzere Abbas Golizade kendisi ve esi ile gocuklan Turkiye
kagak yollardan gelmig ve oturma izinleri de bulunmamasina ragmen 10 wi Tarki-
ye'de kalmiglardir.Kendisinin Abbas (Golizade oldugu da sadece kendi beyanina go-
re belirlenmigtir. Orgut dedigi iran aleyhine galigan bir &rgitin dldurilen sorumiusu
Behruz Sahverdi ve dolayisiyla orgitle problemieri olan ve dedigi dogru ise Iran‘daki
rejime muhalif olan biridir.Dolayisiyla iran Devieti ile de problemieri olan biridir.

Goralduga Gzere Abbas Golizadenin Turkiye Devleti ve Emniyet kuv-
vetleri ile Iran Devieti ile ve Iran Devleti aleyhine gahgan drgutie problemjeri olan
biridir. Acaba Abbas Golizade kagiriimadh da egi ve kendisi kaginimig gibi bir plan
yapip izlerini mi kaybettirmek istediter? Gunku gorgis tanii olan Zehra Golizadenin
yukarida belirttigimiz gibi ifadeleri geligkilidir. Ve Olay cok ge¢ bir saatté olmamasina
ragmen ,evierin yodun bulundudu bir yerde olmasina ragmen ,magdur Abbas
Golizadenin esi olan tanik diginda bir tarigin bulunmamasi ve tanigin olayin oidugu
saatten iki saat sorra karakola giderek miracaatta bulunmass tamgin bir Kisiyi gor-
dim demesi ne ragmen ¢ kigiyi teghis etmesi ve ondan sonrada izini kaybettirip
ortadan kaybolmasi , Abbas Golizadenin bugiine kadar cesedinin de bulunamamasi
gibi nedenlerie Abbas Golizadenin kagirimadidi izini kaybettirmek igin boyle bir pia-
ni yaparak ortadan kaybolduklanny ,Emniyet Midurioginan olayr sorugturmasi ve
tanik Zehra Golizadeyi birkag kere Emniyet Midurlugine gadirmas: tzerine de tani-
gin ve esi Abbas Golizadenin Tiirkiye'den geldikleri gibi kacak yoflaria ayriéikiari
suphesini kuvvetiendirmektedir.

Ayrica Kadikéy Cumhuriyet savciiginin ve gorevsiziik kararindan sonra
, olayin yeterince sorugturulmamas: ,bagka gorgu tarugr olup olmadiginin aragtinl-
mamasi ve tamgin Ist Emn.MGd. TEM subesindeki ifadesinde kocami kagiran olarak
Abim Roza Kohankah $adan‘dan sUpheleniyorum demesine ragmen bu Kigi hakkin-
da herhangi bir aragtirma yapiimamig olmasi da bu stipheyi kuvvetiendiren bagka
bir vakiadir.

) iSLAM_i HAREKET ORGUTU SANIKLARININ IFADELERININ DE-
GERLENDIRILMESI -

Istanbu! Emniyet Madarlaguntn 11.05.200 tarihinde Ankara Emniyet
Midariagune Abbas Golizadenin kagiriimasi olayiin tahkikat avrakiarinin gonderil-
digine dair yazida ; 05.07.1993 tarihinde yakalan islami Hareket Giyesi sank Cengiz
Sarikaya'nn 26.12.1992 tarihinde Abbas Golizadeyi kagirdiklarinn Bursa'ya gotur-
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duklerini burada iranhlarca sorgulandiktan sonra 6ldurdlduginG ve Bursa Gemlik
Kumla'da gomdiklerini ve cesedinin yerini géstermeye giderken gittikleri aragtan
atlayarak yaratandigini ,ve tahkikat suresince tedavisinin devam ettigi belirtitmistir.

Sanik ifan Cagrici'da Abbas Golizade ile ilgili istihbarat caligmasi
yapmak {izere Tamer Aslan Gutbettin Gok ve Cengiz Sarkaya'ya gorev verdigini
jfadesinin 33.sayfasi ) ,istanbul Emniyet MGdGrlGGanon 03.08.1993 tarihinde,
ist DGM Cumhuriyet bagsavolhidina yazdi§: yazida sanik Cengiz Sarikaya'nmin
26.12.1992 tarihinde saat 20.00 siralarinda gahwn Koruma gérevinin Gistlenen Abibas
Golizadeyi goziine sprey sikarak kagirdikiarint Bursa ilinde lrantilarca sorgulandik-
tan sonra oldurdikten sonra ,Bursa inegol karayolu Uzerinde Golbagt tabir edilen
yere cesedin naylon ve battaniye de sarilarak tag baglanip gole atildiin , gélde iki
balikadamia arama yapiidiginin herhiangi bir iz bulunamadigini ikinci kez géide a-
rastirma yapildigini cesedin bulunamadigini [stanbula. tekrar gelindifinde sanidin
Bursa Gemlik Kumla mevkiinde cesedi gomdagina soytedigi belirtilmistir Ve cesedi
nasi gomdukierini tarif ettiini ve bu cesedi aramaya giderlerken sanigin aractan
atlayarak yaraland:§i ve tedavisinin tahkikat siresince devam ettigi belirtilmistir.

Goruldiga Uzere islami Hareket 6rgitd Gyeleri olan irfan Gagrici
Abbas Golizadenin kaginlmas: igin istthbarat gahgmas: yaptirdiint ,Saniklardan
Cengiz Sarkaya ,Gutbettin Gok ve Tamer Aslan'in Abbas Golizade hakkinda istih-
parat galismas yaptiklarnin ve Cengiz Sarikaya'da ,Abbas Golizadeyi kagirdiklarini
ve oldariildokien sonra cesedi Bursa Gemlik Kumia mevkiinde gémduklerini ifadele-
rinde ayrintih sekilde anlatmiglardir. Abbas Golizadenin esi olan Zehra Golizade de
.30.03.1993 tarihinde Ist Emniyet Miadirlagunde Fotograflardan islami Harekef Or-
gUta saniklanindan Ekrem Baytap ve Sefik Polat'i teghis etmigtir.

Batan bu hususlar dikkate alindifinda mivekkil sarik gibi daha énce
yakalanan bir kisim saniklara da Emniyette ayni suglaria ilgili olarak birbirine uygun
dusen arlatimlarla ifadelér diizenlendidi,hatta bu ifadelerden yola gikilarak failferin
bulundugu,yer gosterme yapildigi,ceset arandigl aniagidmaktadir. Mavekkilimizde
Boylesine bir gayretin sonycunda bu olaya fail yapiimak istenmigtir. Bu jgnadin ds-
sinda mivekkilime isnat olurian higbir fiil-eylem- bulunmamaktadir.

HiZBpl:LAH ORGUT LIDERI HUSEYIN ngioGLUNUNUN OLU O-
LARAK ELE GEGIRILDIGI EVDE BULUNDUGU ILERI SURULEN DISKETLERDE-
Ki BIiLGILERIN DEGERLENDIRILMES ;

Oncelikle bu disketlerin delil olarak degerlendirilmesi mimkan degildir.
Disketteki bilgiterin kimin tarafindan yazidig: belli degildir. Ve bu disketteki bilgilerin
sUpheden uzak ve somut kanitiaria da ispatlanmadigi mahkeme heyetinin malumu-
dur. Ve bu disketteki bilgileri yazdi§i séylenen Murat Filiz‘’de lddia makamina Ban-
dirma Adliyesinde verdigi ifadede bunun dizmece oldugunu ve kendisinin Hizbullah
érgutine boyle bir 6zgegmig raporu vermedigini befirtmigtir.Ve kendisi Abbas
Golizade olay! ,disket gozumlerinde bulunmasina ragmen bu olaydan dolay! sorgu-
lanmamis ve ifadesi de alinmamistir. Fakat buna ragmen sayin iddia makami deliller
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iginde bu disketten bahsettijinden bu disketlerdeki bitgilerin de degerlendirme zaru-
reti hasil olmusgtur.

Bu disketteki bilgilerde birbiriyle ve dosya sanklarinin beyantari ite ge-
ligmektedir.Soyle ki ; Dis¢i Huseyin‘in , Murat Eitiz'i ziyareti hakkindaki rapor —
26.01.94 baghkl disket ¢dziminde * 2.pragrafinda Yusuf Geldikten sonra ilk ig
olarak Sahin sag kolu olan Abbas Gulamzade hakkinda istihbarat galigmasi yaptik
_Bunun igin bize bir minibls lazimds .inkilabin adamiari olan Aliler bize 10.000 dolar
gonderdiler .Biz'de arabayy temin ettik Tabii bu askeri igleri sadece yukarnda
isimlerini saydigint kigilerden bagkasl bilmiyorgu. Abbas Gulamzadeyi kagirdik yolda
iran‘lilara teslim ettik .Kagirma olayinda bir iki Ali'de bizimie beraberdi.igne yaptilar
ona ve adam onlara konustu..Biz gittik ontar sonra onu aldarmagler * derken yine bu
diskette Yusuf ve franfifarn  Ugur mumcu olay! hakkinda istihbarat caligmas:
yaptiklarini sdylenmektedir.

Mahmut filiz 04.01.1871 baghikhi disket cozumindn 4.sayfasinda ,°7.
Pragrafta Oncelikle Hallan Mirafiklarindan ©st dizey bir yetkili ve yardimaisi oidi-
rialdi .Ancak bu eylemde bizim ekipten Fatih diginda kimse katlmad: . Fatil' te o iste
sadece soforiuk yapt." ikinei olayda gahin koruma subayi olan Abbas Golizadenin
kagirihip Erenkdy'de kargs tarafa teslim edildi.Bu iste ben bir minibls aldim (
mitsubishi kapal kasa ) ve kagirmada bu minibls kullaniidi . Daha sonva terk edildigi
yerden gidip alma gbrevini tstlendim ° denmektedir. Istanbul'da Murat ve Yusuf ile
gorogme —21.12.1994 baghkh disket goziimunde ise , Abbas Golizadenin kaginlmasi
olayinda kullanitan minibis olay yerine yakin bir mesafede Goztepe de bir sokakta
terkedilmis .iranlijar Miniblse karigmayin terkedin dedikleri halde Iranklarin bilgisi
diginda Hasan Kilig arabayi oradan aldirmak icin Murat' gonderiyor .Araba uzun
sire yerinde bekledigi polisin gelip baktid: mahalle sakinlerinin dikkatini cektigi hal-
de sirf arabay: alip satmak amact ile Murati gonderip cekici ile arabayi oradan ali-
yorlar .Sonra da olaydan habersiz saf bir musiumana bu arabay satip ,parasini Ha-
san Kilig ahyor.

Batman'da Murat ve Yusuf ile gorugme —14.3.94 baghki disket ¢ozu-
minde ; Sahin korumas: Ali Korbaninin kagiriimast hadisesine Yusuf Fatin ,Muzaffer
, kiziltepeli A Hamit Katimig .Gece saat 12 sularinda Erenkoyde Eter ile uyusturup
kapali minibisle 2-3 kilometre olay yerinden uzaklastinlmig ve iranlilar onu alip ka-
pali bir sandigin icine kilileyip ,Kartal taksinin arkasina atip goturmigler Nereye
goturiidaginh buniar bilmiyor.Olaydan bir sure sonfra Murat gidip minibusi almig
bilahare bu miniblis Tevhit tarafindan satimisg.

Gorildigu tzere bu disket cozOmlerindeki  bilgiler birbiriyle ¢eligmek-
tedir. Bir disket gdziimiinde Murat Filiz gsahsi biz iranhilara teslim ettik ona igne
yaptilar ve adamt Sldiirdiler ve Bu olayda bir iki Ali‘de bizimle berabeérdi der-
ken , bagka disket gﬁzﬁmi]nde,Yusuf , Fatih Muzaffer ve kziltepeli A.Hamit Ali
Korbanin kaginimas: olayinda vard: diyor.kaginlan adamin ismi de Abbas
Golizade degil Ali Korbanidir. Saat 20.00 degil saat géce 12 dir. Gene disket ¢o-
samlerinde Murat Filiz franh Alilerin kendisine 10.000 dolar gonderdiklerini ve ka-
palt kasa mitstbishi minibus aldigin sGylemekte. Diger bir ifadede minibust kendisi-
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nin aldifini séylemektedir. Disketteki bilgiler kendi iginde ve saniklarm anfatim ile
celiskilidir. Emniyet kuvvetleri Zehra Golizadenin ifadesini desteklemek igin bu dis-
ketteki bilgileri yazdikiart senaryonun bir parcasi olarak disketlere eklemisterdir. Ka-
¢irtfan kiginin isminin diskette yanhs yaziimasinin sebebi de herhalde ,senaryo yaza-
r1 ile oyuncularin farkh olmasindan olsa gerek Sanik Fatih Aydin Mahkeme huzurun-
da verdi§i ifadede de kendisine Ali Korbaninin kagiritmas) olayinin Ustlenmesinin
s6ylendigini ve bununia ilgifi biigilerin kendisine ezberlettiriididini fakat sonradan bu
kiginin Islami Hareket Orgiitince Ustlenildiginin anlagiimasi Gzerine Abbas Golizade
olayimn ezberlettirildigini ifade etmigtir.

DOSYA SANIKLARININ ABBAS GOLIZADE ILE iLGILi iIFADELERI-
NiN DEGERLENDIRILMESI :

Hasan Kilig'in ,ifadelerinin degeriendirilmesi ; sanik Hasan Kilig'in

06.05.2000 tarihinde Ist. Emn.MGd. Terorie Macadete Sube Madariagandeki ifadesin-
de ,Abbas Golizade eylemi igin talimat vermedigini ,Fatih Aydin't hig taumadigini ve
eylem konusunda da hicbir bilgisinin olmadifini sbylemektedir. 43.05.2000 tarihin-
de Ankara Emniyet Miidiriiigiinde verdigi ifadede ise , iranl adinin daha dnce
Mehdi diye séyledidi Nasir Takipur vé yanindaki Ali'nin kendisinden yardim istedigini
Mehmet Sahin‘le gbritserek yardim etmeyi kabui ettiklerini Kendilerinden bir kapali
kasa panelvan tipli minibis alinmas) gerekti§ini ve bunun icin kendilerine 4-5.000
dolar para verdiklerini ,kendisinin bu paray! Abdulhamit Gelik'e verdigini ve Yusgf ™
Karakus ,Mehmet Sahin, Fatih Aydin ve Abduthamit Celiki lranli sahislarie
irtibatlandirdigint ,bir Iranhinin kaginimas: konusunda Iranhlara yardim etmeyi Mifila-
rnn kabu! ettigini ve kendisinin lrantitarla Abdiihamit Celik ve Mehmet Sahin'i Aa-
demi yayin evinde tanigtirdiktan sonra kendisinin devreden giktigini ve Almanya’ya
gittigini ve dénuginde Abbas Golizadenin kagnidigini 6grendigini, Ve olayda kulla-
nilan minibGst Murat Filiz ve Abdithamit Getik'in birakilartyerden almalanin istedi-
gini ,miniblstn buntar tarafindan satlip parasinin kendisine verildigini ve Nasir'in
kendisine arkadaglannin bagarih oldugunu ve kendilerinin gahs; igne ile uyutup I
raf'a goturdiklerini soyledigini ifade etmigtir .

19.05.2000 tarihli savcilik ifadesinde;

Nasir'in kendisinden istanbul'u bilen birisinin kendisine yardimct olmasini is-
tedigini Abdilthamit Celik ve Mehmet Sahin‘le kendisini gériusturdigunu ve sonra
buniara Fatin Aydinila Yusuf Karakus'un dahil oldugunu ogrendigini | istanbui‘da
Akademide kendisinin bulusturdugunu ve daha sonraki gelismeleri bitmedigini ifade
etmigtir.

19.05.2000 tarihli yedek hakimlikteki ifadesinde de;

Savollik ifadesine benzer ifade vermis fakat adam kagirma olayinin i-
cerisinde butunmadiklarini beyan etmistir.

14.08.2000 tarihinde Sayin Mahkeme huzurunda verdigi ifade de ise;
Abbas Golizade ismini emniyette ogrendigini 1992 yihinda boyle birinin kagirildigini
bilmedigini ,bu eylemle bir irtibatinin olmadigini kendisinin o tarihlerde Hirvatis-
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tan‘da oldugunu pasaport kayitiarindan bunun belli oldugunu ve Akademi yayinevi-
nin 1991 yitinin ortalaninda kapatildigini ifade etmigtir.

Gorildogo Gzere Hasan Kilig Ist.Erhniyet Madarlogondeki ilk sorgu-
sunda Abbas Golizade olayina karigmadidini ifade etmis _mahkemede verdigi ifade
de ise kendisinin o tarihlerde yurtdiginda oidugunu ve bu gahsin ismini Emniyet mo-
dartagbnde ogrendigini belittrigtir. Ankara Emniyet midoriagondeki ifadesinde ise
sadece ,iranh Nasir ve yanindaki Ali ile Abdalhamit Celik ve Mehmet $ahin‘i gorug-
tOrd0gani ,ve miniblstn birakildiys yerden alinmasint ve satilip parasinin kendisine
verildigini ve Nasirn arkadagiannin bagarnih oldugunu ve gahsi igne ile uyutup jran‘a
gotardoklerini  sdyledigini ifade ederken, savcilik ifadesinde sadece Iranhlarla
Abdilhamit Celik ve Mehmet $ahin'i Istanbul'da pkademi yayinevinde gorustirda-
gona ifade etmigtir. Sanigin Mahkeme huzurunda verdigi ifade de ise Akademi yay!-
nevinin olaydan yaklagik bir buguk yil 6nce kapatildiging ifade etmistir. Buda samgin
Emniyet ve savcitik ifagesinin dogru olmadi§ini ve bu ifadenin sanigin Mahkemede
belirttigi gibi zora dayah baskilarla alindigin ispatlamaktadyr. Samigin agsamalardaki
ifadeleri arasindaki agik geligkiler bulunmaktadir.

YUSUF KARAKUS'UN IFADELERININ DEGERLENDIRILMES;
06.05.2000 tarihinde ist.Emn. Miidiiddgiindeki ifadesinde;

, Mehmet Sahin‘inin spor salonuna gelerek kendileri ile bir yere gide-
ceklerini sdyledigini Uskiidar'da bir yere gittiklerini ,burada iki iranh gahis1 ve kendi-
lerini gotiren irank sahsin kendilerini bir sahsin kaginlp frana goturaimesi gerekti-
gini ve bu ofayin nasil yapilacaginin tatbikatini yaptiklanm ve buradan aynhp evieri-
ne déndokten sonra Hasan Kili¢in Abdithamit'e minibas almas! igin-iges-verdigini
ve Abdilhamitin san renkli bir minibls atdigim ve bu minibis ile 1 "gin kadar
istanbulda gezdiklerinj ve bir akgam spor salonuridan Mehmet $ahinin Muzaffer
Dagdeviren Fatih Aydin Abdlthamit Celik ve xendisini alarak istanbulun karg! ya-
kasinda bir eve gittiklerini ve evdeki franlifann kendilerine bir irantinin kagirilacagini
soyledigini ve kendilerini aldiklari caddeye brraktiklann ve bu sirada Mehmet Sa-
hin‘in kendilerinden ayrildigini ve Abdithamit Celik'in kendilerini kagiracaklan ada-
min evinin oraya gotirdigand ,ve burada biraz bekledikten sonra iranliiann igareti
ile sahst yakalayip minibistn icerisine koydukianm ve dnterindeki lranitann ara-
basini takip ettikierini biraz gittikten sonra durdukiarini ve oradgan aynip ticari taksi
ile spor salonuna gittikierini ve oradan evierine dagildiklanni ve olaydan 8-10 gin
sonra arabay! biraktikian yerden almalar igin Hasan Kilig'in kendilerini ¢agirdigini
fakat bu isi kagirma eylemine kangmayan kigilerint yapmasini istedigini ve kayinbira-
deri Murat Filiziin araci bulundugu yerden aldigim ,arabanin bir miiddet kendisi ve
Fatih Aydin'da kaldigini ,daha sonra araci Hasan Kiligin kendilerinden alarak satti-
&ini ifade etmigtir.

12.05.2000 tarihinde Ankara Emniylet miidirlugl ifadesinde ise;

Tarihini Emniyet Madirlagonde ogrendigi 27.12.1992 tarihinde ,bu ta-
rinten on gin 6nce Mehmet $ahin’in Fatih Aydin Abdothamit Celik ve kendisini spor
salonuna gadirdigint akgam bir yere gideceklerini sdyledigini ve akgam Uskidar 'da
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adresini bilmedigi bir yere gittiklerini , yolda bir iranlirun kendilerini alip bir villaya
goturdugunu ve villada iki iranlinin daha bulunduduniu ve iranhiiarin devrim karsiti
Abbas Gulamzadenin kagirnimast igin kendilerinden yardim istedigini ve kendilerin-
den 4 sahis ve bir minibls temin etmelerini istediklerini ,ve gahsi nasil kagiracaklari-
m Mehmet Sahin Uzerinde gosterdiklerini ,bu gérigmeden sonraki gin Akademi ya-
yinevine gittiklerini ve Hasan Kilig'in Abdulhaniit Celik'e minibls almas: i¢in para
verdigini, Abdiithamit Celikin bir hafta sonra sari renkli mitsubishi marka bir minibas
aldigint plakasiri ve kimin adina oldudunu bilmedigini ,minibisin kendisi ve Fatih
Aydirta verildigini ve minibisiin alinmasindan birkag gun sonra Mehmet Sahin‘in
kendilerine bir adres vererek Fatih Aydin Abduthamit Celik ,Muzaffer Dagdeviren ve
kendisinin hava kararmadan bu adreste olmalarini soyledidini ,adrese giderken ara-
balarimn lastiginin patladigir lastidi tamir ederken iranh Ali‘nin yanlarina geldigdini
nereye gitmeleri gerektigini sdyledigdini belirtilen yerde araglarim park eftiklerini Mu-
zaffer Dagdeviren Abdilhamit Celik ve kendisinin aragtan inerek digarida bekledik-
lerini ve 19.00-20.00 siralarinda yolun kargisinda bulunan Iranhilarla antagmalar: ge-
redi Abbas Gulamzadenin kendilerine yaklagtidim bildirilmesi Gzerine ,adamin Gzeri-
ne atlad:klarlm ve adami arabaya bindirmeye galtgtikiarini ve iki Iranhnmda kendile-
rine yardim ettidini ve gahsi arabaya bindirdiklerini Abbas Gulamzadenin hammna
bir gey yapmadiklanm ,kendilering yardim eden iki Iranlininda arabaya bindigini ve
dnjerinde bulunan iranhlarin arabasim takip ettiklerini bir middet gittikten sonra du-
rup gahst iranhlara testim ettiklerini ,minibUsl orada birakhiklanm ve ticari taksi ile
Mehmet sahin’in Fatihteki spor salonuna gittikierini olaytn kritigini yaptikianim ve o-
radan evierine gittiklerini olaydan 10 gin sonra Hasan Kilig'in arabayr biraktikiar
yerden getirmelerini istedigini kendilerinin olaya sicak bakmamas: Gzerine Mehmet
Sahiriin arabay! Murat Filiz'e getirttigini ,ve arabanin anahtanni aiarak Fatih Aydin‘la
birlikte bir sire kullandiklarim ve kendilerinden arabay: satmalarim Hasan Kili¢n
istedigini arabay! satamayinca Hasan Kii¢'in arabayr kendilerinden ahp sattigini -
ifade etmigtir.

14.05.2000 tarihli savcilik ifadesinde ise;

Emniyet ifadesini tekrarla yalniz Abbas Gulamzadenin evinin sokagin-
da yolun kars: tarafinda 4 iranlinin kendilerini bekiedigini soyllyor.ve Ugur mumcu
olayint da ayrintili bir sekilde anlatiyor. 14.05.2000 tarihli yedek hakimlik ifadesin-
de de olay: ayn gekilde anlatiyor;

02.06.2000 tarihinde sorugturma savcisi Sayin Hamza Kelege'e
Eskisehir Cezaevinde verdigi ifadede;”daha dnceki ifadelerini kabul etmedigini
dogru olmadidini, korktugunu ve baska sorulara cevap vermeyecedgini sdyluyor.
16.06.2000 tarihinde Eskisehir Cezaevinde Sayin Savciya verdidi ifadede ,polislerin
kendisini 3.04.2000 tarihinde pazardan kagirdiklarini ve kendisini 6ldirecekleri yo6-
nunde tehdit ettiini ve Ugur Mumcu ve diger olaylan kabul etmek zorunda kaldi@ini
ifade etmistir.

08.09.2000 tarihinde mahkeme huzurunda verdigi ifadede de;

3.04.2000 tarihinde pazardan sivil polislerce kagpydigiri ve kendisi-
nin tehdit edildigini kendisinin olaylar kabul etmesi halinde pjémaniik yasasindan
yarartandirilacagimin sdylendigii ve kendisine iskence yaptiklanm ve kendisinin di-




29

rencini kaybettigini Ugur Mumcu olay: dahil tim olaylan kabul etmek zorunda kaldi-
giru ve Iranh Abbas Gulamzadenin kagiriimasi olayinin da bir senaryo oldugunu ifa-
de etmigtir.

Sanik Abbas Golizadenin kaginimasinda kullanitarr miniblsi kagir-
madan 6nce bir hafta kagirma olayindan sonra da 10 —15 gin kullandiklar: haide
plakasini ve kim adina kayith oldugunu bilmedigini ifade etmistir.Yaklagik 20 —25
gan kullanilan arabanin plakasin hatirlamamak hayatin olagan akigina uymamakta-
dir.Sanik ,olay yerine giderken araglaririn lastiginin patiamasina ,§ahsi1 nasil kaginp
araca bindirdiklerine ,nerede nasi! bulugtuklarini _kendilerini alan lra_nll sahsin araci-
mi stop edip bekletmesine aracin yeniden galighrarak kenditerini villaya goturmeleri-
ne ,villanin kag kat olduuna villada kag kisi oldukianna kadar tiim teferruati hatirh-
yor fakat yirmi, yirmi beg gun kuilandikdar mirijbUsiin plakasimi hatirlamiyor. Buda
samgin mahkemede verdigi ifadesini dogrulamaktadit.Bu olayinda Ugur Mumcu ola-
y1 gibi sariklara zoria kabul ettirildigini gostermektedir.

Ayrica Yusuf Karakug ist.Emn.Mudirliginde verdigi ifadede Iranii-
larla bu olaydan 10 giin dnce bulustuklarini ve olayin tatbikatiny yaptiklarini birde
olayin oidugu glin bulustuklann ve bu bulysmada Muzaffer Dagdeviren‘in de bulun-
dugunu belirtirken diger ifadelerinde bir kez bulugtuklarini ifade ediyor. Hasan Kilig'
. la Akademi yayinevinde bulugtuklanim vé Hasan Kilig'in Abdathamit Gelik'e miriibus
almas: igin para verdigini sdylemektedir. Akademi yayinevinin bu olaydan yaklagik bir
buguk yil 6nce kapatitmis olduguna dair belgeler dosyaya ibraz edilmistit \Bu da
gostermektedir ki ,Abbas Golizade olay: da Ugur Mumcu olayi gibi mivekkil ve diger
saniklar tarafindan yapiimis bir olay degildir. Bu olayda Ugur Mumcu olayr tek kai-
masin diye ,mivekkil ve dider saniklann Gzerine yikletilmis bir faili mechul olaydir.

FATIH AYDINYN ABBAS GOLIZADENIN KAGIRILMAS! ILE iLGILI
IFADELERININ DEGERLENDIRILMESI ;

06.05.2000 tarihinde ist. Emn.Miidiirfigiinde alinan ifadesinde;

iran‘dan geldikten sonra Akademi kitap evinde otururken Hasan Kihig'in
bir igleri oldugunu sdyleyerek ertesi gin Akademi kitabevinde bulustukiarini ve J-
ranh bir $ahsinda Akademi kitabevinde dolagtigim ,Muzaffer Daddeviren ve Yusuf
Karakugla Akademi kitapevine gittiklerinde Abduihamit Gelikinde orada oldugunu
,Hasan Kili¢'in yaniarina gelerek yanindaki Iranlilar géstererek bunlara yardim ede-
ceklerini sbyledigini ve bu ig igin bir miniblse ihtiyaglar: oldudunu Abdithamit Ce-
li'in minibUst temin etme gdrevini Gstiendigini ,san renkli panelvan mitsubishi veya
mazda marka minibGas alindigim ,ve devrim kargit bir kisinin kagiritacagm Hasan
Kilighn soyledigini ,bunun (zerine Muzaffer Dagdeviren Yusuf Karakug ve
Abdithamit Celik'le beraber iranh bir sahisla Istanbulun Anadolu yakasinda bir
semtte istinbarat ¢ghsmas: yaptiklanni ,ertesi ginde yani 26.12.1992 tarihinde
Abbas Golizadenin evinin oraya gidip minibilst park ettikerini ,Abbas Golizadenin
19.00-20.00 siralarinda hamimi ile geldigini gérmeleri Gzerine ,Abdtihamit Celik
,Muzaffer Dagdeviren ve Yusuf Karakug'un minibitsten indiklerini Abbas Golizadeyi
kagirip minibiise bindirdiklerini sahsin yakalanmasi anini gbrmedigini kendi yanina
bir iranlimin bindigini arka taraftan bir iranhinin daha sesinin geldifini ,yanindaki Iran-
limn yol gostermesi ile yaklagik 3-4 km.gittikten sonra agik bir alanda bir otonun ya-
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ninda durduklanini .ve Abdithamit Celik \Yusuf Karakus ve Muzaffer Dagdevirenle
birlikte bir ticari taksiye binerek Mehmet Sahin‘in Balattaki spor salonuna gittiklerini
ve oradan da evlerine gittiklerini ifade etmigtir.

12.05.2000 tarihli Ankara Emniyet miidiirliigiindeki ifadesinde ise ;

Hasan Kiligiin Iranlilarin bir isi oldugunu sdyledigin itk sbylediginde
Yusif ve Kendisinin bulundugunu ertesi gan Mehmet $ahin ,Abdidlhamit Gelik
Yusuf Karakus ve kendisinin bir araya geldiklerini franli bir sahsin bir odaya girdigini
Hasan Kilig'in bir iranliyr kagtracaklarini ve bunun igin bir arabaya ihtiyaglar: oldu-
gunu sdyledi§ini .araba alma igini Abdulvamit Gelikin astlendigini ve Abdulhamit
Celik'in Hasan Kik¢'tan para alarak mitsubishi marka bir minibls satin aldigim
Adamin kagiriimas: ile ilgili pratik yapmak UzerMehmet Sahin Abdiihamit Celik
Yusuf Karakus ve kendisinin birkag iranh ile birlikte Anadolu yakasinda bir villaya
gittikienini ,Abdathamit Celik Mehmet $ahin ve Yusuf karakus ve Iranhlarin pratik
yaptiint kendisinin sofor oldugu igin pratige katimadi§ini ,27,12.19992 gunl akgam
saatlerinde kagiracaklan franli sahsin evini iranhlarin kendilerine gosterdigini
kendisinin de Abbas Golizadenin evinin yakinlarina arabayi park ettigini, iranklarin
adamin geldigini isaret etmesi Uzerine Abdiulhamit Celik ,Muzaffer Dagdeviren ve
Yusuf Karakug'un arabadan indigini ,adamin arabaya yaklagmasi Ozerine Muzaffer
Dagdeviren‘in adamin arkadan agzini kapatarak boynunu bOktigana ,diderlerinin de
adamin belinden ve bacaklarindan tutarak arabaya bindirdiklerini ,adamin yanindaki
bayanin ¢iglk atmaya bagladigini ,bir iranlininda kendi yanlarina bindigini ,5 dakika
gittikten sonra takip ettiklert lraniilanin aracinin selektdr yapmast ile durduklarini a-
ragtan inip ticari taksiye binip Mehmet Sahin‘in Balattaki spor salonuna gittiklerini
oradan da evlerine gittiklerini .ertesi giin Akademi yaymnevinde Hasan Kiligla gé-
rastaklerini kendisinden paralari olmadigi igin para istediklerini Hasan Kili¢'l§ bBirkag
glin sonra arabay: kendisinden getirmesini istedigini ,kendisinin getirmeyecegini
sdylemesi (izerine Murat Filizin arabay: getirdigini ,Hasan Kili¢'in kendilerine para
vermedigi i¢in Kizdiklarini ,buriun igin minibiis: satarak parasini almak istediklerini
ama arabay! satamadiklarini geri getirdiklerini ve anahtanm Hasan Kilig‘a verdigini
ifade etmigtir.

14.05.2000 tarihti savcihk ifadesinde ;

Hasan Kdi¢'in franhlarin bir isi oldugunu ve onlara yardimcr olmalarin
séyledigini bu isin bir adam kagima isi oldugunu agikladijini Mehmet Gahin ,Yusuf
Karakus ve kendisinin Anadolu yakasinda bir frani ile bulusup bir villaya gittiklerini
villada bir iranlinin daha oldudunu ka¢irma olayinda minibisu kendisinin kullanaca-
gim ,diger saniklara gahsin nasi kagirtacag hususunda bilgi verildigini ,tarihini ha-
tirlamadig kagirma olayindan bir gin once kaciracaklan adamin evinin cevresinde
inceleme yaptiklarini kagirma olayinin oldugu giin Abdilhamit Celik'in aldigi miniba-
se Muzaffer Dagdeviren ,Muzaffer Karakus ve Abdithamit Celik'le birlikte binerek bir
gin énce gordakleri evin éniine gittiklerini kendisinin aragtan inmedigini sahsin mi-
nibuse nasil bindiriidigini gormedidini ,sahsin yanindaki kadinin badirmasini da
duymadiini minibstin 6nine bir Iranlimin bindidini ,olay yerinden iki 4g km uzak-
lagtiktan sonra lranliin tarifi ile bir yere gittiklerini bir aracin selekior yapmasi ile
durduklannt aragtan asagiya inmedigini kagiritan sahsin diger araca nasil nakledil-
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digini de gdrmedidini ,kagirilan gsahsin gahin Korumasi Abbas Guluzade oldudunu
basindan 6drendidini ,sahsin diger araca naklinden sonra minibusi olay yerinde bi-
rakip Mehmet $ahin'in Balatiaki spor salonuna gittiklerini ,olayin ertesi ganidé Aka-
demiye gidip Hasan Kili¢ ile gérastiklerini ,Hasan Kilig'in kendisine minibGsi birak-
tiklan yerden getirmesini sdyledigini ,kendisinin korktugu icin getiremeyecegini sdy-
ledigini ,bunun Gzerine minibéistin Murat Filiz’'e getiriildigini ,bu araci satip eiden
citkartmalanm Hasan Kilig'n kendilerinden istedigini fakat satamadiklanni aracin
daha sonra ne oldudunu bilmedidini ifade etmis,

14.05.2000 tarihinde yedek hakimiik ifadesinde de Abbas
Golizadenin kagiriimasi glayinda séforlik yaptigint ve Hasan Kilig'in talimat verdigini
Mehmet Sahin‘inde olaydan haberinin bulundugunu ifade etmistir.

08.09.2000 tarihinde Mahkeme huzurunda verdidi ifade de ise ;
hakkindaki suglamalarin hig birini kabyl etmedigini ,06.05.2000 tarihinde degil
05.05.2000 tarihinde gozaltina alindidim ve sivjl kisilerce bir yere gétirildugoni |
kendisini kagiraniarin derin deviet oldugunu sdylediklerini Ali Ekber Gorbani isimli
sahsin kaginimasi olayini sorduklanini ,olay! kabul etmesini sdylediklerini ve seni
Yusufu ve Muzafferi pismanhk yasasindan yararlandiracaklarini da ve deviete yar-
dim etmesi gerektigini sdylediklerini ve “senin olayin bir kaportadir.Asil olay mo-
tor olayidir O da Ugur Mumcu olayidir.Dolayisiyla kaportanin bayasi ne kadar
iyi goriinlirse diger bdliimlerde o kadar iyi gbriiniir.“ dediklerini ve kﬁsihin
direncini kaybettigini ve Ali Ekber Gorbaninin kaginlmasi olayim ezbetfemeye
¢ahgirken bir bagka gérevlinin gelerek yanhs kigiyi anlatiyoruz Kaginlan kigi
Abbas Gulamzade yi sSyleyeceksin® dedigini ,ve kagirilmasi ile ilgili olarak olay-
lari kendisine anlattiklarint ve kendisine bu gekilde olaytan ezberlettiklerini ve kendi-
sinin olayla ilgisinin olmadigini ifade etmistir.

Sanik Fatih Aydin'in Mahkeme huzurunda verdidi ifadade de belirttigi
gibi Emniyet Kuvvetleri failini bulamadiklan Abbas Golizadenin kagirilmas\na bir fail
bulma cabasinda olmuglardir.Istami Hareket Orgutll Uyesi Cengiz Sarikaya‘nin
Jst. Emn.Madariaginde alinan ifadesi ve cesedi gémdikleri yeri gostermeye gidip
ceset aramasi yaptirmasi da Emniyet kuvvetlerini bdyle bir ¢aba igerisinde oldugu
kanaatimizi kuvvetlendirmektedir. Sanik yapmadidi olay: Ustlendiginden ifadeleri ara-
sinda da geligkiler vardir : Istanbul Emniyet MadarlGdonde verdigi ifadede sanik Fa-
tin Aydin ,Akademi kitapevine Muzaffer Dagdeviren ,Yusuf karakusla birlikte gittigini
sdylemektedir.

Daha oncede belirttigimiz gibi Akademi yayinevi Abbas Golizadenin
kagirimasindan yaklagik bir buguk wil énce kapatilmigtir Ayrica Muzaffer
Dagdeviren'le gittigini sdylemektedir.:O tarihlerde Muzaffer Dagdeviren Tiirkiye di-
sindadir ve Abbas Golizadenin kagirldigi tarinten iki giin énce yani 24.12.1992 tari-
hinde Turkiye'ye geimistirMuzaffer Dagdevirenin pasaport kayitlarindan belli-
dir.Pasaport kayitlars dosya igerisinde bulunmaktadir.Zaten Ankara Emniyet Mudr-
logunde sanik Fatih Aydin Hasan Kiligla bulusmaya gittikleri zaman yantarinda Mu-
zaffer Daddeviren‘in oldugundan bahsetmiyor.Herhalde Ankara Emniyet MUdirli-
gunde pasaport kayitian incelendiginde durumun farkma varidi§indan ,o ifadelerde
Muzaffer Daddevirenin ismi ¢ikartilmistir. Yine sanik olaydan bir gun énce kagira-
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caklar gahsin evi civarinda istinbarat ¢alipmasi yaptiklarin soyllyor Yusuf Karakug
ve diger sanikiarin ifadelerinde adresi franlifarin verdigini ve istihbaratin iranhlar ta-
rafindan yapildigin sdylenmektedir. Sarmk saveiik ve yedek hakimiik ifadesinde de
Ankara Emniyet Muodirtgundeki ifadesini tekrarlamistir.  Yine sanik istanbul
Em.MUdﬂriﬂgU ifadesinde sahsin kaginhs anin gormedigini sdylerken Ankara Em-
niyet MUdUrligi ifadesinde sahsin nasil kagirildiin aynintili bir gekilde anjatiyor.
Sanik hep birlikte olaydan sonra ticari taksi ite Mehmet $ahin‘in Balattaki spor salo-
nuna gittiklerini sdylemektedir .Mehmet Sahin'in Balattaki 'spor salonunun o tarihte
kapatiimys olduguna dair belgeler dosya igerisine sunulmustur. Gérildoga tzere sa-
m@in istanbul Emniyet Midartaga ve Ankara Emniyet MQdirlga ve Savailik ve Ye-
dek Hakimlik ifadeleri ile Mahkeme Huzurunda verdidi ifadeler arasinda agtkea ce-
ligkiler mevcuttur.Bu da samgin ve diger saniklarin Abbas Golizadertin kagirimast
eylemine katilmadikianni, Mahkeme huzurunda verdigi ifadede belirttigi gibi Emniyet
Madariagunde kendisine kabul ettirildi§i ve yapmadiklan olayi Gstlenmek zorunda
kaldi§in ispatlamaktadit.

. MUZAFFER DAGDEVIRENIN ABBAS GOLIZADENIN KAGIRILMASI
ILE iLGILI iFADELERININ DEGERLENDIRILMESI -

06.05.2000 TARIHINDE Ist. Emn. Midiirligiindeki ifadesinde ;

Bosnadan déndukten g giin sonra yani 27.12.1992 tarihinde Akademi
yaymnevine gittigini Abdalthamit Gelik Fatin Aydin ,Yuspf Karakus Mehmet Sahin ve
Hasan Kih¢'in Akademi kitapevinde oldugunu ve Mehmet Sahin‘in iranda halka zul-
meden bir irank Albaymn Erenkéyde kaginlmasi gérektigini kagirma olayinin nasil
yapilacagirs onlann daha once kararlagtirdiklarini kapinin éniinde duran mitsubishi
minibisle Abdlthamit Celik,Fatih Aydin ve Yusuf Karakus'a birlikte Iranl Albayin
Erenkéy'deki evinin 6niine saat 19.00-20.00 siralannda gittiklerini burada ii¢ tane
iraniin daha oldugunu ,Abbas Golizadenin minibiise yaklasti@i sirada kendisinin
agzini kapattigini, Abdiithamit Celik Ve Yusuf Karakug‘un sahsi kucaklayip mimibiise
bindirdiklerini , i iranlinin olaya karigmadigini ancak buntardan bir tanesisgn sonra-
dan minibiise bindidini ,3-4 dakika gittikten sonra durduklarnni kendilerim®aractan
indigini aragta iki franh veé Albayin kaldigini ve iranii sahislardan birinin elindeki igj-
neyi Albaya yapti§ini ,minibisiin énindeki Kartal marka aragta bulunan sandid! geti-
rip Albayi sandiin igine koyup Kartal marka araca franlilann tasidigine onlar tagir-
ken kendisinin Abdithamit Celii'le birlikte Fatih ile Yusufun birlikie oimak (zete
ayn, ayn yone giderek oradan aynidiklann ve Akademi kitapevinde saat 22.00-23.00
siralarinda Mehmet Sahin‘le bulustuklarin ifade etmistir.

12.05.2000 tarihinde Ankara Emniyet mudiirliigiindeki ifadesinde ;

27.12.1992 tarihinde Fatih Aydin‘in kendisine Akademide toplant! ol-
dugunu ve kendisinin de ¢agrildiging sdyledigini ,Akademi kitapevine gittiginde Ha-
san Kilig,Mehmet Sahin Yusuf Karakus Fatih Aydin ve Abdilhamit Celikin orada
oldugunu ;Mehmet Sahin‘in kendisine devrim Kargiti Abbas Golizade isimli sahsi
kagirip iranhlara teslim edeceklerini sOyledigini ve nasil kagiracagini tarif ettigini A-
kademi kitapevinden aksam 18.00 —19.00 saatierinde SARI mitsubishi bir minibiisle
Abduiihamit Celik ,Yusuf Karakus ve Fatih Aydinia birlikte Erenkoyde bir sokaga git-
tiklerini .arabayi sokagin baginda park edip asagiya indiklerini disarida da ug frani-y
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nin daha bekledigini ,sahsin kendilerinin- minibUsinun yanindan gecerken sahsin
arkasindan boynuna sanlip ajzim eliyle kapattiini AbdUthamitin sahsin belinden
Yusuf Karakusunda sahsin ayaklarindan tutarak minibise bindirdiklerini eyleme
katilan iranliardan birinin de miniblise bindigini ve hareket ettiklerini 3-4 km. gittik-
ten sonra durdukianni ve araca bir Iranhnin daha bindigini kendilerinin aragtan in-
diklerini Iraniilann elinde bir siringa bulundugunu ayrica arabanm igerisinde tabuta
benzer bir sandik bulundugunu kagirdiklan gsahsa iraniilarn igne vurup sahs: san-
diga koyup ,sandig kartal marka aracin bagajina koyduklanni ,ve onlar orada iken
kendilerin minibusi orada birakip Abdithamit Gelik ve kendisinin bir yone ,Fatih Ay-
dm ve Yusuf Karakug'un bir yone yurlyerek gittiklerini ,ve kendilerinin ticari taksi ile
Fatihteki Akademi kitapevine geldiklefini ve Mehmet $ahin'e bilgi verdigini ifade
etmistir.

14.05.2000 tarihli saveilik ifadesinde ise ;

27.12.1992 tarininde kagrracakiari gahsin evinin oraya minibisle git-
tiklerini minibaste beklediklerini,iranlimin digardan evine geldigini gbrdukten sonra
evinin éninde tranhinin azin kapattifine Yusuf ve Abdithamit'in sahsin el ve ayak-
larmdan tutarak sahsi miniblse bindirdikierini ,araca bir {rankinmn bindigini g dort
km gittikten sonra durdukiarini ,aragtan indigi zaman Kartal steysin bir aracin bekle-
digini gordigini Kartal aracin yaninda bir gahsin oldugunu kagirdiklars iranliya §i-
ringa ile ilag verip tahta bir sandiga sahst koyup steysin araci sandig koyup dittikle-
rini gérdigunu ve minibisu olay yerinde birakip kendisi ve Abduthamit'in bir yone
Fatih ve Yusufun bagka yéne yaruyerek kagtikiarint daha sonra Akademi kitapevin-
de Mehmet Sahinle bulustuklarini ve olay} anlattiklann sdylemigtir.

14.05.2000 tarihinde yedek hakimlik ifadesinde ise ;

Mehmet Sahin'in talimat: zerine iranli Albay Abbas Gulumzadeyi kagi-
np ¢ lranhinin kagiriimasi olayma kanistdin , ,olaydan dnce Hasarl Kilig'n geviri
yaptigi Akademi kitapevine Mehmet Sahin tarafindan ¢agridigini ve kendisine olayin
nasil yapilacaginin anlatildigini ifade etmistir.

08.09.2000 tarihinde Mahkeme huzurunda verdigi ifadede ise;

Uzerine atili suglarla uzaktan yakindan alakasinin olmadigini ,gbzaltina
alinma olayimiz dahil ifade tutanaklarmiz diizmecedir.05.05.2000 tarihinde evinin
oradan markete giderken 6-7 kigi tarafindan kaginhp bir minibuse bindirildigini
kendisini kagiranlann derin deviet olduklanni séyledigini ,kendisini bilmedigi bir bi-
naya gétrduklerini |irana gittiklerin ve bir iranliys kagirdiklarinin kendilerine soylen-
digini kendisinin bunu kabu! etmedigini,bunun Gzerine kendisine ya seni Oldiirece-
giz yada pigmanbk yasasindan seni yaradandiracagiz dediklerini ve kendisine
igkence yapildidini ,claylar kabul edecegini soyledikten sonra Ist. Emn.Mudgriigune
getirildigini ve burada bir amirin “Yusuf ,Fatih ve seni pigsmanhk yasasindan ya-
rarlandiraca@nz korkma" dedigini ve Ocini bir araya getirdiklaqini eder soyledikleri-
ni kabul ederlerse mahkemeye olumlu gérts bildireceklerini ve Uc §X icerisinde ¢tka-
caldarinin soylendigini  Yusuf Karakug'unda kendisine * buniann séylediklerini ka-
bul etmekten bagka garelerinin olmadigini “ soyledigini ,ayrica polislerin kendisin
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11 yillik infazini yakacakiarini soyledigini ,iizerinde silah yakalandigini soyler infazi-
ni yakanz diye tehdit ettikierin sonra ne gekilde ifade vereceklerinin ve pismaniik
yasasindan nasil yararlanacaklarmin kendilerine anlatiidigini ,6zellikie Irani sugia-
malann: istediklerini ve kendilerinin de deviete yardim edecekieri disgiincesiyle bu
istekleri kabul ettikierini, hazirliktaki ifadeferinin bu sekilde almdigim ,hakkindaki
suglamalarin hepsinin uydurma oldugunu ifade etmistir.

Sanik Muzaffer Dagdeviren pasaport kayitlarina gore 24.12.1992 tari-
hinde Bogna'dan Tirkiye'ye geimigtir.Olayin tarihini Bosnadan geidikten Gi¢ gtin son-
ra yani 27.12.1992 olarak belirtiyor.Oysa Kadikdy Cumhuriyet Savciliinin ve Abbas
Golizadenin egi Zehra Golizadenin Erenkéy Polis Karakoluna yaptidi miracaatta
olayin 26.12.1992 tarihinde oldugu anlagilyor. Sanik Akademi Kitapevinde Hasan
Kilig ve diger saniklaria gérustgand soyliyor ,oysa Hasan Kilig 26.12.1992 tarihin-
de yurtdisindadir ve 27.12.1992 tarihinde Turkiye' ye giris yapmgtir.(Dosyada bulu-
nan pasaport kayitiarinda bu husus bellidir. Hasan Kilig'in ifadesi de bu yondedir.)

Bu nedenle samgin bu anfatminin dogru olmadifjt agikca ortaya Gik-
maktadir.Sanik olaydan senra Kendisinin Abdilhamit Celikle bir farafa Fatih'le Yu-
suf Karakug'unda bagka tarafa gittigini ve Mehrmet Sahin‘le Akademi kitapevinde go-
rﬂgtilkieﬁni stylemektédir. Oysa diger saniklarin timi hep birlikte ticari taksiye binip
Mehmet Sahin‘in spor salgnuna gittiklerini soylemektedir. Muzaffer Dagdevirenin bu
ifadeleri diger sanikiarin ifadesi ile geligmektedir., Istanbul Emn.MudirlGga ifadesin-
de kendisini Mehmet Sahin‘in Akademi kitapevine gagirdigmn sdylerken Ankara Em-
niyet MUdiriagu ifadesinde Fatih Aydin‘in cagirdigin soylemektedir. Sanik olay ye-
rinde Gg Iranlt vard: derken Yusuf Karakug ve diger saniklar dért iranh oldugunu
soylemektedir. Yine sanwk Emniyet ifadelerinde Abduthamitiin sanigin belit@en Yusuf
Karakusunda ayakiarindan {uttujunu sOylerken savciiik ifadesinde Yusuf ve
Abdilhamitin samgin el ve ayaklarindan tuttugunu stylemektedir.Bu da sanigin
‘Mahkeme huzurunda verdigi ifadesini dogrulamaktadir. Abbas Golizadenin kaginl-
masi olayint sarvklarin yapmadikiar halde emniyet midariagunde yapilan- baski
ve iradelerinin fesada ugratymas: sonucu bu olay! Ustlenmek zorunda kaldiklarin
gostermekiedir.

MEHMET SAHININ ABBAS GOLIZADE iLE ILGILI iFADELERININ
DEGERLENDIRILMESI :

07.05.2000 TARIHINDE istanbu! Emniyet miidiirlugii ifadesinde ;

Muzaffer Dagdeviren Fatih Aydin ve Yusuf Karakug'un iran'dan don-
dilkien beg ay sonra M.Ali Tekin ve Hasan kilign Bosnaya gideceklerinden Hasan
Kilig'in kendisine kitapevine bir franhrun gelecegini onunia Yusuf Karakus ve Fatih
Aydini butugturmasini Abdlhamit Celik'in de onlara tercimaniik yapmasin soyledi-
gini ve kendisinin lranh sahsta buriiar goragtirduguna Fatih ve Yusufun birkag gln
sonra gelerek iranlinin savama ajant aldugunu ve Erenkoyde bir iraniinin kagiriima-
&1 konusunda kendilerinden yardim istedigini ve bu teklifi kabul ettiklerini ve gahsi
kagirip Iranhiara testim ettikierini sdylediklerini ve kendisinin de Hasan Kilig don-
ditkteri sonra eylem konusunda kendisiyle gorustigina soylemigtir.
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12.05.2000 tarihhinde Ankara Emniyet miidiirliglindeki ifadesinde ;

Hasan Kili¢'in Akademi kitapevinde kendisinin yurt digina gtkacagini i
ranh birinin gelecedini ve kendisini Abdithamit Gelikle gorastirmesini istedigini
kendisinin de Abduthamit Celikle franhy: goragtardagund ,yapiacak is konusunda
bir minibuse ihtiyaglan oldugunun soylendigini ,Abdithamit Celikin minibds temin
etmesinin istendigi ,daha sonra Yusuf Karakus,Fatih Aydin ,Abdithamit Celik'le bir-
likte ikiztepelerde ( istanbulun Avrupa yakasinda Maslak civarinda pir yer ) iran’linin
evine gittiklerini ,burada kendilerine bir iranhinin kaginlarak sorgulanmasi gerektigi
ve bunun igin ydrdimianna ihtiyaglan oldugunun sdylendigi ve yapacaklari igin tarif
edildigini ,ve kendi Uzerinde deneme yapidigini eyleme Muzaffer Dagdeviren
Yusuf Karakug Fatih Aydin ve Abdithamit Celikin katitacaginin sdylendidi , bu o-
laydan 3-4 gun sonra Fatih ve vusufun kendisine ait spor salonuna geldiklerini ve
sahs: kagirip lraniilara tesiim ettiklerini soylediklerini ifade etmigtir.

14.05.2000 tarihli saveilik ifadesinde; Abbas Gutuzade isimli framlinin kagi-
riimas: olayt dncesinde bu olayn tatbikatina katiimadi§ini ,bu gahsin kagiriimasi icin
kimseyle goriigmedigini sOylemigtir.

14.05.2000 tarihinde yedek hakimlik ifadesinde de; Cumhuriyet Savcihigin-
daki ifadesini tekrariamis ,Abbas Golizadenin kaginimas olaymna Ugur Mumcunun
oldoruimesi olayina ve Oktay Eksinin eginin resim sergisinin tahrip edilmesi olaylan-
na katilmadi§im soylemistir.

14.08.2000 tarihinde sayin Mahkeme huzurunda verdigi ifade de; ise
,emniyet ifadelerinde gegen olaylarin hi¢ birine katiimadigini beyan etmistir.

Samk Mehmet Sahin Savcilik ,Yedek Hakimlik ve Mahkeme huzurunda ver-
digi ifadelerde Abbas Golizadenin kagirimas: olay! ile ilgiti Emniyet mudariogunde
verdii ifadeyi kabul etmemis ve igkence ve baski ile alindigin: soylemistir. Istanbul
Emniyet Madarlogande Hasan Kihg'in Fatih Aydin Yusuf Karakug'u gelecek Iranh ile
gorugtarmesini ve Abdulhamit Celik'in tercamaniik yapmasini sdyledigini belirtirken
Ankara Emniyet mudurlago ifadesinde Abduthamit Celiki irantarla gorugturmesini
soyledigini betirtmistic. Saniklann tima irantilaria istanbutun Anadolu Yakasinda Us-
kidar'da bir villada gérustuklerini sOylerken sanik istanbul'un Avrupa yakasinda
Maslak civannda lkiztepelerde bulunan iranhinin evine gittigini sdylemekiedir. Tum
samkiar Hasan Kiligin Abduthamit Gelik'e minibiis alinmasi icin para verdigini soy-
lerken Mehmet Sahin bu konuda bir beyanda bulunmamaktadir. Ayrica tum sanikiar
vusuf Karakus Fatih Aydin Mehmet $ahin‘in spor salonuna gittik derken Muzaffer
Dagdeviren Akademi kitapevinde Mehmet Sahin le gérugtik diye ifade vermis Meh-
met Sahin ise eylemden birkag gun sonra Fatih ve Yusufun gelip kendisine eylemi
yaptiklariri soyledigini belirtmigtir. Bu samgin ifadeleri ve diger saniklarin ifadeleri
arasindaki celigkilerde ,Abbas Golizadenin kagirimasi olayimn bir senaryo olarak
saniklara yikletildigini ispatiamaktadir.

ABDGLHAM‘iT_ GELIKIN ABBAS GOLIZADE lLE iLGILI IFADELERI-
NiN DEGERLENDIRILMESI ;

06.05.2000 TARIHINDE ISTANBUL EMNIYET MOUDURLUGUNDEKI
iFADESINDE ;
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Kendisinin Tevhit dergisinde bulundugu sirada Fatih Aydin‘in kendisini
telefonla aradidini ve Akademi Kitapevindeki toplantiya cagirdifin Akademi kitape-
vine gittiginde Fatih Aydin Ve Muzaffer Dajdeviren'le gorastuguni ve bunlann ya-
ninda Iranli Ali isimli bir gahsin bulundugunu ve bu Iranii sahsin kendisine panelvan
tipli minibls altnmast i¢in yikklice para verdigini ve Giray Otomotiv'den sarl Renkii
minibus aldigini ,miniblst atdiktan sonra iranhi Ali kendisi Yusuf Karakus,Fatih Ay-
din ve Muzaffer Dagdevirenin Anadolu yakasina gecip Iran devrimi kargiti birinin ka-
cinlacaginn kendilerine sbylendigini ve bununia ilgili istihbarat galigmasi yaptikiar-
ni, 26.42.1992 tarhinde kagiracaklan gahsin bulunduu yere gittiklerini Miniblste
iranli Ali, Fatih Aydin ,Yusuf Karakug Muzaffer Dagdeviren ve kendisinin bufundugu-
nu iranh Abbas Golizadenin hamrm ile birlikte geldigini gorince Fatih Aydin diginda
hepsinin adamin Gzerine saldirdiklanni ve sahsin hammini saf drgi birakttklann a-
dami minibiistn igerisine koyduklarim ve oradan ticari taksi ile evine gittigini ,

41.05.2000 TARIHINDE ANKARA EMNIYET mUDURLOGE IFADE-
SINDE;

HASAN KILIGIN KENDISINI ARAYARAK Akademi kitapevine ¢agirdi-
gint yayinevine gittiginde Fatih Aydin ,Yusuf Karakug Jranlt Ali isimli gahsin orada
oldugunu kendisine yapiiacak bir iste kullandmak {zere bir minibiise ihtiya¢ bulun-
dugunu ve kendisinin ve Fatih Aydin‘in minibusl bulmasimin istendigint Fatih Aydin
ve kendisinin Mecidiyekoy'de Giray Otomotivde Mitsubishi Marka minib(s buldukla-
rnni  Hasan Kilig'n kendisine 1.500 — 2.000 dolar para verdigini ve miniblsl aldikla-
rnm ,daha sonra kendisi ,Mehmet Sahin Yusuf Karakug'ia birlikte franh Ali‘nin Maslak
civarindaki evine gittiklerini ,burada iran Sahirn korumas: Abbas Guluzadenin kag\-
ritip Iranh istinbarat elemanlarina teslim edilmesi olaymin kendilerine anlatidigini ,
vé eylem giini gahsin evinin bulundugu sokada gittiklerin! kendilerinin minibistin
yaninda beklediklerini , kagiracaklar: gahsin minibasun yanindan gegtidi sirada Iranh
Ali Muzaffer Dagdeviren Yusuf Karakus'la birlikte ddrdnGn adamin Gzerine saldirip
miniblse bindirmeye gahgtiklarini adamin guglis olmas! sebebiyle cevredaffozelik
yapan bir iranlininda kendilerine yardim ettigini ve sahsi minibuse bindir #Klerini |
sahsin yanindaki bayanin baginp cadimaya basladidini fakat ona midahale etme-
diklerini ,minibasiin hareket ettigini iki-Gg sokak gittikten sonra steygin bir otonun
yaninda durdukiarini .geldikleri minibtsl birakarak ,Fatih Aydin ,Yusuf Karakug
Muzaffer Dagdeviren'le birlikte oradan aynldiklarini ,otonun igerisinde Ali ve steysgin
otodan inen g yabanci sahsin kaldigim ve ticari taksi ile Mehmet Sahin‘in Balattaki
spor salonuna gittiklerini ertesi giin Akademi yayinevine gidip Hasan Kilig'a olayi
anfattiklarini ifade etmigtir.

14.05.2000 tarihli savcilik jfadesinde ise ;

Akademi de oldudu sirada yanlarina Muzaffer Daddeviren , Yusuf Ka-
rakus ,Fatih Aydin ve iranh Ali isimli kigilerle Abbas Guluzadenin kacirimast olayini
gorastiiderini |, ranh Alinin kagiracaklar franli bir sahis oldudunu bize yardimel oiun
dedigini Hasan Kilig'n bu teklifi kabul ettigini 1.500- 2.000 dolar kendisine para ver-
digini ,bu parayla Fatih Aydin ve kendisinin minibs aldiklarim  minibusl Abbas
Guluzadenin kagiriimasi olayinda kullandiklarini olay giina dért kisi olduklarin iki
tanede ranhinin bulundugunu | olay yerine Fatih Aydin Yusuf Karakug Muzaffer
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Dagdeviren ve kendisinin iki Iranli ile birlikte gittiklerini kagiracaklari adamin mini- -
biise dodiru gelirken sahsi zorla miniblse bindirdiklerini biraz yGridukten sonra iki
iranii sahsa tesiim ettikiérini kendilerinin de ticari taksfyle olay yerinden ayriidiklafini
.ve minibustin ne oldugunu bilmedigini ifade etmigtir.

14.05.2000 tarihinde yedek hakimlik ifadesinde ise;

Atili suglamalar: kabul etmedidini Ugur Mumcu'nun &ldUrdimesi olay ve
Abbas Guluzadenin kagiriimas: olay! ve istanbuldaki resim sergisinin tahrip edii-
mesi olay: ile ilgili ileride ifade verecegini belirtmig ve ifade vermeyecegini sOylemig-
tir. Emniyette kendisine baski yapitdigim sdylemigtir.

14.08.2000 tarihinde Mahkeme huzurunda verdigi ifadede ise ;

Miivekkil Abdilhamit Celik kendisinin Gazeteci Yazar U§ur Mumcunun
cinayet samd olarak gézaltina ahndiim ve glinierce insaniik digi igkenceiere maruz
kaldiini ,Mardin'in bir kdyinde oturan anne ve babasina dahil isken¢e yapildigini
sonucta hazirlanan komployu kabul etmek zorunda kaldigint istanbul'da gergekle-
sen Abbas Guluzadenin kagiriimas: olayina katilmadidini ,olayin tutarsiz oldugunu
cinkl olaya katilan bir kisim saniklarin o tarihte istanbul‘da dahi olmadi§ini Abbas
Gulumzadenin kagiriimasi ile ilgili anlatimlarin kendisine ait olmadi§in: kendi Gzerin-
de Ugur Mumcu olay! ne kaddr yalansa bu olayda o kadar yalandir ,Terdrle Mica-
dele Sube Madirliginde igkenceye udradigini ve idrarindan kan geldigini ifade et-
migtir.

Miivekkil Abdithamit Celik'in Sayin Mahkeme huzurunda da verdigi
ifadesinde belirttidi gibi nasil ki Uur Mumcu olayi mivekkile zorla kabul ettiriimigse
bu olayda miivekkile zorla kabul ettiriimigtir. MUvekkil Abdilhamit Getik ve Yusuf Ka-
rakug Ugur Mumcu olayimi kabul étmigler Sayin Savcinin huzurunda ,televizyonlarin
ve basinih dniinde yer gostermelerde bulunmuslar .kaldiklan oteli ,otelin perdelerini
.namaz kildiklar camii,Ugur Murncunun sokagini ,aracin yontnun kisaca Ugur mum-
cunun éldurGimesini en ince ayrnintilarina kadar anlatmalarina ragmen bu olaya ka-
rigmadiklart sonradan ortaya ¢itkmig ve emniyet .savcilik ve yedek hakimlikteki ifa-
delerin zora baskiya ve iradelerinin ifsad edilerek alindigini ortaya gikmigtir-Ugur
Mumecu olay: gibi Abbas Golizadenin kagiriimas: olay: da bu gekilde alinan ifadelere
dayanmaktadir.ifadeler arasindaki agik geligkilerde bunu dogrulamaktad:r. Mivekkil
Abdithamit Celik ist Emn Madarligundeki ifadesinde kendisini Akademi Yayinevine
Fatih Aydin‘m gagirdigini sGylerken Ankara Emn.Mudurltigunde Hasan kiligin ¢agir-
digini sdylemektedir. Ist Emn.MadiulG§unde Akademi Yayinevine gittiginde Fatih Ay-
din ve Muzaffer Daddevirenle olayt gorastidana sdylerken Ankara Emniyet midar-
lugunde Hasan Kilig,Fatih Aydin,Yusuf Karakug ve Iranii Ali ile gonistiguni soyii-
yor.ist. Emn.Muduriigande irani Alinin kendisine minibls alinmasi icin yikliice para
verdidini sdylerken ,Ankara Emn.Madariagunde Hasan kilig'in kendisi ve Fatih Aydi-
na 1.500-2.000 dolar para verdigini ve minibusa birlikte aldikiarim séylemektedir.

ist. Emn.MidGragi ifadesinde |, Iranli Ali ile birlikte Yusuf Karakus ,Fatih
Aydin,Muzaffer Dagdeviren ile birlikte sahsin evi civannda istihbarat ¢aligmasi yap-
tiklarint ifade ederken Ankara Emniyet MidarlGglnde bu istihbarat ¢alismasindan
bahsedilmiyor.Ankara Emniyet Midariogunde ,Mehmet $ahin Fatih Aydin, Yusuf




38

Karakusia birlikte Iranii Alinin Masiak’ taki evinde eylemin tatbikatini yaptikiarini ifa-
de etmistir.Halbuki Yusuf Karakug ve Fatih Aydin istanbul Anadolu yakasinda Uski-
dar'da bir villada eylemin tatbikatini yaptikiann soylemiglerdir.  Yine muvekkii
Abdiilhamit Celik Ist. Emn.Mudariaginde eylemden sonra ticari taksi ile evine gittigini
soylerken ,Ankara Emniyet Mudirladonde  Muzaffer Dagdeviren,Fatih Aydin,Yusuf
Karakus'la birlikte Mehmet Sahin'in Balattaki spor safonuna gittiklerini ifade etmig-
tir.Mavekkilin yedek Hakimlik ve Mahkeme huzurunda verdigi ifadelerde de bu olaya
kangmadigint agikga belirtmistir. Emniyet ifadelerinin ve savailik ifadelerin zorla alin-
digini ifade etmistit. Ugur Mumcu olayina kangmadigi sonradan ortaya gtkmasina
ragmen ,savciliktaki ifadesinde Ugur Mumcu olayim kabul etmesi de ,savcilik ifade-
sininde bask altinda alindigini ispatiamaktadr.

07.05.2000 tarihli istanbul Emniyet midiriiginde Abbas
Gulizade’nin kagimas: ile ilgili diizenienen sanikiara ait yer gdsterme tutanagi
da usuliine uygun tutulmamisgtir.

Saniklann hepsi bir arada iken olay once Muzaffer Daddeviren‘e an-
jathriimis diger saniklarda Muzaffer Dagdevirenin aniattiklanm onaylamiglardir..Bu
tutanaktaki ifadelerle saniklarin {stanbul Emniyet mudariGgandeki ifadelert arasinda
da celigkiter bulunmaktadir. Muzaffer Daldeviren daha dnce buranin kesfini yaptikla-
nim sBylemektedir. Emniyetteki ifadesinde buranin kesfini yaptikiar hususunda bir
beyani bulunmamaktadir.franh Ali ile sokakta bulugtukiarim ve franli Alinin kendilerine
yardimer oldugunu sdylerken difer sanikiar iki iraninin kendilerine yardim ettigini
‘fadelerinde séylemiglerdir. Kagirdiklan gahsi Kartal otoya bindirmelerini [ranlimin
kendilerinden istedidini belirtirken,Emniyet ifadesinde iranilanin kagwdiklar gahsa
igne yapip sandifa koyup steygin araca bindirdiklerini sdylemigtic. Olaydan sonra ayr1,
ayn ticari taksi ile olay yerinden ayrildiklarmi soylerken Emniyet Madariagande
Abdulhamitle kendisinin birfikte, Yusuf ile Fatih'in de pirlikte olay yerinden ayritdigini
belirtmigtir.Diger samklarn ifadeleri de bu sekilde birbiriyle celismektedir. Olay yeri
gosterme tutanadt da bu olayin saniklarin séylemi ile bir dizmece oldugunu goster-
mektedir..

Tiim bu anlatbklanmazdan sonra ;

Sayin Heyetin akiina $u soru gelebiiir* peki bu olaylar saniklar islemedi
ise emniyet midiriiginde ,savoiikta ,sorgu hakimliginde bu olaylari nasi bu kadar
teferruatii anlattilar ?* Polis baskistyla bunian anlattilar ise polisin elinde bu bilgiler
var mi? Evet bu bilgilerin hepsi polisin elinde bulunmaktadir.Zehra Golizadenin
Erenkdy Polis karakoiuna 26.12.1992 tarihinde yaptigi bagvuru Gzerine Kadikdy
Cumhuriyet Savcih@inin sorugturma actigint gorevsizlik karars verilerek istanbul
Deviet Gavenlik Mahkemesi Savciigina gorderilen sorugturma evraklannda tam bu
bilgiler mevcuttur.Ve sorugturma evraklarindaki bilgilere dayamlarak Emniyette bu
olay mirvekkil ve dider saniklara kabul ettiriimistir.Nasil Ugur Mumcu olay! muvekkile
ve Yusuf Karakus'a kabul ettiriimigse bu olayda kabul ettirilmigtir. Yiiksek Yargitayin
kararlannda da “ eger samklann hazirhk agamalannda ikrar ettikler olaylar
jikrar diginda somut kamtlarla ispatlanamanmigsa ve saniklann kabul ettigi bu
olaylann bilgileri daha snceden Emniyet kuvvetlerinin elinde bulunmakta ise

0
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sanikiarin bu olaylan ,zora dayall baskilarlarla ikrar ettikierinin kabul edilmesi
gerektigini “ belirtilmektedir.

Emniyet Gérevlileri tim faili mechul olaylara birer sanik bularak bu
olayiarin artik kapatiimas: gerektigine karar verimig olmali ki mivekkil ve diger
sanmiklarda bu faili meghul olaylara sanik yapilmgtir. Yapiian aramalarda mivekkilin
ne (zerinde ne evinde herhangi bir érgitsel dokiman silah veya bagka bir madde
yakalanmamustir,

Tum dosya incelendiginde, mivekkilin bir 6rgit Gyesi olmadig: ,sadece
belli bir dénem Selam Gazetesinin ve Tevhit dergisinin dagitiimasinda
gahighdin,mivekkili  tamnidikianm  soyleyen saniklarda mivekkili buradaki
galismalanndan tanidiktarmi  beyan etmiglerdir. Mivekkilin yukanda belirtilen
6rglitsel taplant yaptigina 6rgiit adina eylem yaptugina dair somut , sipheden uzak
ve inandirici deliller ortada yoktur. Var saylan zora dayal ikrarlar ki buniarda
mahkeme huzurunda geri ahnrmstir,

Eger Mavekkilin USUR MUMCUNUN OLDURULDUGU TARIH OLAN
24.01.1993 TARIHINDE digunt olmasaydi bugin belki de mavekkil Ugur
Mumcu'nun katili ofarak maddi ve manevi igkencelerfe alinan soyut ikrarlara dayalr
olarak yargllanip mahkum edilecekti.Bu dava dzelligi itibariyle Ulkemizde yapilan
sorugturmalarin noksanhklarla maldl oldugunu,delillerin toplanmas1 sifasinda
deliilden samija gidilmemesinin ne kadar agwr sonuglar dodurdugunu ortaya
koymaktadir.Deliller toplanarak sarklara gidilmis olsayd kuvvetli bir ihtimaldir ki
mivekkilim YIRMI AYDIR &zgurluginden mahrum kalmayacak ve bdylesine adir bir
ithamin magdury olmayacakti.Ceza hukukunun temel prensibi MASUMIYET
ILKESIDIR Anayasanin  38maddesinde de bu ilke korunmustur.Uluslararas
s6zlesmelerde de adil yarglanma hakki bashgiyla bu ilkeye atifda
bulunulmustur.lddia makaminin gdrevi kiginin suclulugunu kanitlamaktir. Fakat
gelinen noktada ben miyekkilimin sugsuz oldigunu ispatlamaya ve deliliendirmeye
caligmaktayim.

Netice ve Talep _ :  Yukanda arz ve izah edilen ve sayin
mahkemece re‘sen godzoniine alinacak nedenlerle, igkence
Jbaski ve zora dayali olarak alinan , sanklann dzgiir iradesi
Aiinii olmayan CMUK m.135/a ya aykin olarak alinan emniyet
ve savcihk ve sorgu hakimligi ifadelerinin gegersiz
sayllmasim, mahkeme huzurunda Szgir ifadeleri ile verilen
ifadelerinin esas alinarak ,miivekkilin orgtlit {iyesi oldugu ve
orgiit adina eylem yaptgma dair somut glpheden uzak
inandinct delliler bulunmadigindan dolayi net suc¢dan
BERAATINE VE TAHLIYESINE karar verilmesini bfijekale arz ve
talep ederim.02.11.2001

SANIK ABDULHAMIT GELIK
VEKILI AV.FARUK GOKKU
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Sayin bagkan,
Degerli liyeler...

Yargilamasi devam etmekte olan davada, hazirik sorusturmasindan, yargilama
asamasina kadar, yarglama sirecinin bagladiyr gunden bu gine kadar,
yasanan hukuka aykinhklarn (hukuk ihlallerini)..., Mivekkil aleyhindeki
iddialarin, ne kadar temelsiz oldugunu..., birbirinden bagimsiz pargalarin nasi
zorla bir araya getirildigini..., Esas hakkindaki savunmamda ana hatlaryla dile
getirecegim... Ancak, bltiin bu usulsizltkierin “nedenleri* Uzerinde
durulmadan, “kitabina uydurulmaya ¢aligilan™ belge ve dokiimanlara dayall
olarak yapilacék bir savunmanin, eksik olacagi endigesini tagimaktayim.

Bu nedenle, esas hakkindaki savunmamda, iddianamede mivekkil aleyhinde
isnad edilen suglamalara cevap vermeye caligirken, (Esas hakkindaki
savunmanin sinirlarini zorlamadan), -kisaca da olsa- muvekkilin durumuna -
gzellikle delillerin gegerliligine- birinci derecede etki eden, (sosyal, siyasal),
etkenleri de ele almaya galigacagim.

Bu gercevede, Esas hakkindaki savunmam, bes ana bolimden olugsmaktadir:
Savunmamin Birinci béliimde, olaylarin nasil geligtigini (olayin olug bigimini)
ele almaya galisacagim. Ikinci béliimde, (masum insanlan sanik sandalyesine
koyan) hazirlik sorusturmasi sirasindaki usulsizlikleri..., Ugiincii biliimde,
yargilama sirasindaki usulsizlikleri, Déordiincii béliimde, (deliller ve sugun
vasfiyla ilgili) Hukuki Degerlendirmede..., Besinci ve son bdliimde ise,
miivekkil Hasan Kilig'm hukuki durumuyla ilgili degerlendirme ve tespitlerde
bulunmaya gayret edecedim.

Bu savunmamda, (sanik lehindeki delillerin de toplanmasina yardimci olmakla
yukiml) iddia makaminin aksine..., Ve yapian yargilamada, (samk tarafi
temsil etmekle birlikte) deliller arasinda hig bir ayinm gozetmeksizin,
alabildigince objektif veriler ile sadece ve sadece, gergegin ortaya gtkmasina
katkida bulunmaya galigacagim.

Bugline kadar yaganan usulsiizlikler, esas hakkindaki savunmanin da davaya
olumlu bir katki saflamayacagina isaret etmektedir. Bununla birlikte, bu
savunma, (emniyet mensuplarindan cumhuriyet savasina, hatta yargilama
makamina kadar), masum insanlanin “gotarii usulle® nasil sanik haline
getirilebildigini..., idamla yargilanabildidini..., gobzler o6nine serebilecekse,
amacina ulasmis sayllacaktir. Bu nedenle, bu savunmamin, "Hasan Kihig's
kurtarma ¢abasi" olarak nitelendirilmesinin, bu savunmaya yapilacak en buyilk
bir haksizhk olacagim dagtinlyorum.

Esas hakkindaki savunmama baslamadan énce, onemli gordagim bir
yanhsa katimadi§imi belirtmek istiyorum; Yargilamanin baginda, sayin
mahkeme baskani, bu davanin Apo davasindan sonra ikinci bluylk dava
oldugunu ifade etmigtir. Ben bu gorige katilmiyorum,




Bir davay! onemli kilan, o davanin kendisi dedil, sonuglandir. Zira, davayla ilgili
asil karann verildigi yer, kamu vicdanidir... Bicimsel olarak Adnan Menderes
de, yine buna benzer bir mahkemede yargilanmig, suglu bulunmug ve idam
edilmistir! Ama gergekte mahkum edilen Adnan Menderes dedil, bu karan
veren mahkeme olmustur! Bugln, Edinekapr sehitliginde, Devletin yaptirdidi
ant mezar ve onbinierce ziyaret¢i akini, bu kararin yanhgiiginin en giizel
kanitidir. (Ornekleri gogaltmak mimkindir.)

Tirkiye'nin en snemii soruniarindan biri Terdrdar. Terdrin uzantlan ve
nedenlerini gdzmeye yarayabilecek boyle bir dava bile, laiklik ve Atatirkgiitde
indirgenmek isteyen konugmalarla, ideolojik kamplagmalarn malzemesi
yapiimak istenmektedir. Saldinya ugrayan, sadece bir-kag aydin dediidir.
Saldin topyekin bzgurliikleredir! Halkin glven duygusuna ve insan
haklarinadir! Ne varki, iddia makami, midahil ve midahil vekilleri, sanklar
hakkindaki iddiay yeterli bulmakta, bir an ©Once bu isin bitirilmesini
istemektedirler.

Kaynag! ve nedeni ne olursa olsun, terdriin her cesidini siddetle ve
nefretie lanetliyorum. indirgemeci yaklagimlar ve hosgorisiizlik, terdrden
medet umanlarin ekmegine yag strmekte, bu gerginlikten istifade edilerek,
nice aydinlar, dgrenciler, sivil Brgiit ve slyasi parti temsilcileri, gupe gindiz
kaginimakta, kursunianmakta, bu toz bulutunun arasinda yagamiarini
yitirmektedirler.

Bundan tam 24 yil 6nce, (30.04.1977 tarihli Cumhuriyet Gazetesinde), Ugur
mumcu, faili meghul cinayetlerle ilgili sunlan yaziyor:: "8y kanda bogula-
caklar" baslkh yazisinda, "Gin gectikce, kanl egkiya getesinin amaglan iyiden
iyiye ortaya gikiyor. Artik herkes kontr-gerilia egkiyasini parmak Izlerinden
taryor. Istanbul'un orta yerinde, gipegindiz Ug geng kizimiz Kontr-/Gerilla
egkiyasinin actig yaylm atesi ile kana bulaniyorlar. Sokak ortasinda
yurttaglarmiz lizerine yayhm atesi agan Kontr-Gerllla eskiyas), perde arkasi
yoneticileri ile birlikte hesap verecektir." (M.Cihat Akyol, Kontr-Gerilla,
Ankara-1990, (shf.20)) Faili mechul cinayetlerden en gok yakinan bir aydin,
ayni karanlk bir senaryoya kurban gidiyor...

Kanatimce, bu davadaki geligkiler, ipuclari, (gbérmezden gelinmedidi takdirde)
terorGn kaynaklan konusunda bize ©Onemli firsatlar sunuyor... Ama her
nedense, dosya bir an once kapatimak isteniyor... Bitiin bu celiskilere
ragmen, dosya iddia makamina tevdi ediliyor... iddia makami, -hig¢ zaman
kaybetmeksizin- iddianameyi (gok kaglk degisikliklerle) Esas hakindaki
miitalaaya doniagtlriyor...

Simdi esas hakkindaki savunmalar yapihyor... Ben bu bu savunmamin, bugun
anlagtimasint..., bir anlik 6fkenin, adaletin ve gercegin ortaya gkmasina engel
olmamasini diliyorum...




1.BOLUM
OLAY

A-GIRIS:
1-TERORUN ULUSLARARASI BOYUTU:

Amerikaya 11 Eyldl 2001 tarihinde yapilan ugakl saldinlan da dikkate
aldiimizda, bu gin, Danyanin bir numarall sorununun teror oldugunda kugku
yoktur. 12 Eyldl sncesi sol orgltler ve PKK nin yaratti) teror uzun siire
Tirkiye'nin gindemini isgal etmigtir. Terorle miicadeleye harcanan para,
Tirkiyenin kaynaklanni titketmig, ekonomik yénden, bugln icinden gkilmaz
hale gelinmigtir.

Kanaatimce Turkiye'de yaganan iki blylk terérin de, toplumsal bir tabamnn
bulunmadigina ve suni olarak yaratildigina inamyorum. O glnlerde, Kominist
ihtilal yapacag: iddia edilen Sol terriin, bir ginde (12 Eylul glinit) sona
ermesi..., PKK terdrinin de, (cok kisa bir slre icinde) sona ermesi..., bu
iddiayr hakli kiimaktadir.

Yine kanaatimce, uluslararast baz! gugler, Turkiye'nin daima gatigma ortam!
icinde olmasindan yarar ummakta, kendi sorunlariyla ugragan bir Tarkiye'yi
daha cazip bulmaktadiriar. Once 12 Eylil dncesi sol terorun, peginden PKK
terorine nokta konulmasindan sonra, (6zellikle Amerika'nin digman
kuvvetierin yerine, kominizmin yerine islam yerlegtirmesinden sonra) vitrine
yeni bir digman konulmasi, uluslararasi hesaplarin varhgini hakl kilmaktadir.

2-JRTiCAI ORGUTLER :

BOneelikie terdr orgitleri arasinda, dine dile irka dayalt bir aywrim yapmanin
yanhg oldugunu dusiintiyorum. Zira bitiin teror orgitlerinin amaci ortakor.
Bitiin terdr orglteri, cebir ve siddete dayall miicadele yontemini
segmektedirier. Biitiin terdr orgitleri, adini duyurmak igin masum insanlara

yonelik silahli/bomball eylemler yapmaktadiriar. Terér 6rglti mensuplarinin
hangi irka veya hangi die mensup oldugu bu agidan énem tasimamaktadir.

a-Hizbullah Orgiitii:

Teror drgitleri arasinda bir aywrim yapmanin dogru oimadigin beyan etmekle
birlikte, bazlar, bdyle bir ayirimdan yarar ummaktadir. Irticai Teror Orgitleri
denildiginde, ak'a ilk olarak, Hizbullah Teror drgutd gelmektedir. Bu 6rgat, PKK
orgutinin yayimasint ve eylemlerini durdurabilmek amaciyla kurduruimus
veya kurulmasina misaade edilmig bir érgittir. PKK terorunin devam ettigi
tarihlerde, bu orgitin kanli eylemlerine resmi makamlarca géz yumulmus,
yakalananlar serbest birakilmistir. (Bir gok komisyon raporu ve binlerce resmi
dokiiman, bu durumu tespit etmektedir.) PKK terérintn sona ermesiyle
Hizbullah drgiitinin de iglevi sona ermis, yllardir faaliyet gosteren bu drgutin
lideri 6ldurdimus, dokimanlarina el konulmustur. Dolayisiyla, Hizbullah orgutg,
islamin 6ngdrdagld bir micadele yéntemi olmayip, PKK Yya endeksli,
"reaksiyoner” bir harekettir.




b-Digier Orgiitler:

(28 Subatta hazirlanan ve Esas hakkindaki savunmamizin sonuna ekledigimiz)
Irticai Teror Orgltleri listesinde yer alan érgitlerin bliylk bir gogunlugu, silahli
miicadele ydntemini benimsemeyen sivil kiltir gruplandir. Bu orgitler
arasinda silahli micadele yéntemini benimseyen gruplarnn olmasi da mamkiin-
diir. Ancak bu gruplarin, (dénemin bagbakani Tansu Ciller tarafindan) 15.000
silahli militani oldudu séylenen PKK orglitiyle kiyaslanmasi dahi mumkin
degildir. Devletin zabita giiglerini zorlayacak bir boyutu bulunmamaktadir.

3-TEVHID-SELAM ORGUTO :

Bugiin yargilamasi devam etmekie olan davada (6rgitin, ittifak edilmig bir adi
bulunmamakla birlikte), istihbarat raporlanndaki “Selam Gurubu” adindan
hareketle, Selam grubunu, terdr érgiitii olarak nitelemek mimkiin mudiir?}?
(Bu konuyu, esas hakkindaki savunmamin ileriki bélimlerinde ele alacagim.)

B-OLAY :
1-OPERASYON:

Bugiine kadar, diizenlenen gesitli operasyonlarda, binlerce sanik yakalanmig,
bir kismi beraat etmis bir kism: ise mahkum oimustur. Ancak, (Manisa davasi
dahil), hic bir dava, kamuouyunda, bu dava kadar tartigimamstir.
Operasyonun adi bile, Uur Mumcunun faillerine ydnelik hedefin ne kadar
umutsuz oldudunu gdstermektedir.

Dosya igerigindende anlagilacag (izere, bu davanin temeli, "Ugur mumecu’nun
katillerinin  yakalandidi!” iddiasina dayanmaktadir. Operasyonun hedefi,
istanbul’daki, Selam gazetesi cevresiydi. Saniklar, sabaha kargi,
evierinden/yatakiarindan géziem altina alinmiglar, ev ve igyerierinde yapilan
aramalarda, silah bomba vs. Sug unsuruna rastianmamigtir.

Operasyon giinl, televizyonlar UJur mumcu’nun katillerinin yakalandigini .
anons etmeye baglamig, (dénemin) igigleri bakam Saadettin Tantan ve
Bagbakan Bilent Ecevit, Ugur Mumcu'nun katillerinin  yakalandigint
duyurmusgtur.

Santklar, Ugur mumcu’nun katilleri olarak agiklandidi igin, sugun islendigi yer
itibariyle, sanikiar, Ankara Elmniyet midirimidlne génderilmigtir.
Operasyonun nedeni ve operasyon strasinda yaganan usulstzliikier, esas
hakkindaki savunmamizin, hazirlik tahkikatiyla ilgili bélimiinde ele alinacaktir.

2.ANKARA TERORLE MUCADELE SUBESI:

Saniklar, “Ugur Mumcu’nun kaatilleri!” olarak géza|t|na alindiktan sonra,
(C.M.U.K.nun 8/1.mad. uyarinca, “sugun iglendigi yer" itibariyle) Ankara
Emniyet Mudirligii'ne gonderiimigtir. Ankara Emniyet Mudirligi, gercegi
ortaya cikarmak yerine, “énceden olayin faili olarak belirlenen saniklara®, bu
yénde hazirlanan ifade ve tutanaklan imzalatabilmek/onaylatabiimek igin, agir
igkencelere maruz birakmiglardir. M

(}) Saniklara yapian “iskence” ve “igkencenin boyutlan” hakkinda, dosyada yeteri
kadar veri bulunmaktadir.




(a)-Olay verinde Tatbikat :

Ankara Emniyet Midridga Terérle Miicadele Subesi, dnceden hazirianan
ifadeleri saniklara imzalatmiglar ve sorugturmayi yurtiten Hamza Keles'le
birlikte, medyanin ilgi odag igerisinde, olay yerinde tatbikat yaptinimigtir.
Tatbikat strasinda, en kiglk aynntilar medyada tartigiimaya baglanmig,
Abdilhamit Celik ve Yusuf Karakug, olay tarihindeki “kuliibeyi” ve “aracin
yoniiniin dedistirildigini” dahi hatirlamigtirtt!

Televizyonda, milyonlarca izleyicinin gozleri sniinde cereyan eden bu tatbikati,
{milyonlarca izleyici gibl), saniklann yakinlar ve esleri de izlemistir. Abdilhamit
Gelik'in  hanimi Tugba Gelik, eginin televizyonda yaymnlanan bu itiraflan
kargisinda sagkina donmug, gozlerine inamamigtir. Acl ama, Tirkiye'nin en
buyilk Emniyet Mudarigu ile Ankara D.G.M. Cumhurlyet Savcisinin,
mistereken ulastigi GERCEK(!) buydu!

(b)-Eylem Gilnil “Dilg {in* Skandalt:

Tam bu strada, kaderin garip bir cilvesi olarak,

yaganmig, sanik Abdiilhamit Celik’in, kendisine isnad edilen eylemin yapildigi
24 Ocak 1993 Pazar ginl evlendigi ortaya gikmigtir!!! Konuyu Mazlum-Der
yetkililerine aktararak, basin toplantisiyla, “Esi Abdilhamit Gelik ile, eylemin
yapildigr 24.01.1993 glnil  evlendikierini, gunu...”
kamuoyuna duyurmusgtur.

Ankara Emniyet Mudariaga yetkilileri, beklemedikleri bu durum kargisinda
adeta sok olmuglar, ilk tepkileri, ddgin davetiyesinin sahte olarak tanzim
edildigi seklinde olmustur. Hatta, dugin davetiyesinl basan matbaac, adli
merdileri yaniltma iddiasiyla gbzaitina alinmig, bu defa, diiglinde video
gekimlerinin yapiidigi, dugline gelen gok sayida tanik oldugu..., bildirilince, eski
senaryoda srar etmenin bir anlami olmayacagindan, SENARYODA degisiklik
yapiimas yoluna gidilmigtir!

(c)-Yeni Senaryo, Yeni Operasyonlar:

Ankara Emniyet MiudurlGgu Terérle Micadele Subesi ve sorugturmayl yuriten
Cumhuriyet Savasi Hamza Keles'in koordinasyon ve isbirligi  icinde
tamamlamaya gaiigtiklar tutanakiarin, -hemen hemen- tamaminin gergek digi
oldugunun ortaya gkmasi {zerine, bu_skandaldan bir giin sonra, Emniyet
Genel Mudurlaginin devreye girmesiyle, (10.05.2000 tarihinde), dekiare
ediien olaya yeni faiiler bulmak amaciyla, Turkiye'nin cesitli yerlerinde,
(Kayseri, Edime ve Antalya’da) yeni operasyonlar baslatllmlstm(z) Bu
skandaldan sadece bir glin sonra, yeni failler bulunmusg, yeni projeye uygun
ifade ve tutanaklar, Devlet Guvenlik mahkemesine intikal etmistir! Olayin
anahatiariyla dzeti budur!

**0g ilde 16 gézalti Daha!” - Bursa’da gdzaltina alinan 21 kisinin sorgulan
suriiyor. Develi ilgesinde bir imam 8 kisl gozaltina alindt. Edirne’de de devam eden
operasyonlarda, 7 kisi gozaltina alindi. Antalya’da devam eden operasyonlarda 1 kisi
gozaltina alindr... (10.05.2000 tarihli, Cumbhuriyet Gazetesi)
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HAZIRLIK SORUSTURMASI SIRASINDAKI
USULSUZLUKLER

A-OPERASYON :

1-OPERASYONUN NEDENLERI :
(a)-Operasyon “silahli bir eylemi énlemek i¢in” yapilmamistir:

Bu davayla ilgili operasyon, herhangi bir “silahh eylem” ya da “Silahli eylem
hazirhgi"yla ilgili olarak baslatiimadidi..., (Emniyet, Savalk, Mahkeme,
miidahil ve savunma avukatlari...) hemen herkes tarafindan kabul edilen bir
gercektir! Yine, istanbul'da gdzaltina alinan saniklarin, ev ve Iigyer
aramalarinda, “Herhangi bir silah, patiayict madde ve sug unsuruna
rastlanmadigt...” da, Emniyet Midirliga  tarafindan  tutulan tutanaklaria
sabittir! Bu durumda, operasyonun nedeni, silahll bir eylemi dnlemek degildir!

(b)-Operasyon, “su¢ unsurundan” hareketle yapiimamistir:

Umut operasyonunda gozlem altina alinan saniklarin, herhangi bir silahll eylemi
ya da silahli eylem hazirhd) bulunmadigina..., Ve, ev ve igyeri aramalarinda da
herhangi bir “silah”, “patlayic1  madde”, “orgilitsel dokiiman”,
bulunamadigina..., Ve saniklar, belli ikametierindeki yataklarindan kaldinlarak,
ailelerininin/gocuklarinin yanindan gbzalina alindigina, gore..., Bu durumda,
operasyonun, herhangi bir su¢ unsurundan yola gikilarak yapiimadigini, sug
delltinden saniga gidilmedigini ortaya koymaktadir!

(c)-Operasyon, Hizbullah _ disketlerindeki bilgilerden __hareketle
yapiimamistir:

Emniyete gbre operasyon, istanbul/Beykoz'daki Hizbullah orgit evine yapilan
operasyonunda elde edilen disketlerdeki bilgilere gore gergeklegtirilmigtir!
(istihbarat birimlerinin goriigleri dahi, hukuki bir deder tagimadid halde, Umut
Operasyonun, (usuliine uygun bir sekilde emanete alinmayan, emniyetin
elinde her tirli ilave ve cakirmaya agik, hukuki bir dederi bulunmayan)
Hizbullah operasyonunda elde edildigi iddia olunan disketler/bilgilere dayal
oimadigi son derece agiktir!

aa-Birinci nedeni, Hizbullah orgatindn, istanbul/Beykoz’'daki evine yapilan
operasyonunun yaplidigi  tarih, 17.01.2000 dir. Umut operasyonunun
baslatildig tarih ise, 6.05.2000, yani, Hizbullah disketlerinin ele gegirildigi iddia
olunan tarinten tam 4 ay sonradir. Emniyet Madarlagd, Istanbul’'da gbdzaltina
alinan saniklann béyle bir eylem yaptidi konusunda bilgisi olsa, 4 ay beklemesi
mimkin olmazd:.

bb-ikinci olarak, operasyondan sonra dosyaya sunulan Hizbuilah disket
goziimlerinde, istanbul'da gozaltina atinan saniklann, Udur Mumcu cinayetine
katildigt yoniinde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. iddianamede de,
miivekkil (ve Istanbul’da gézaltina ahinan saniklar) aleyhinde boyle bir iddianin
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yer almamasi, “Umut operasyonunun Hizbuliah disketlerindeki bilgilere dayal
olarak baslatildig)” iddiasinin tutarsiz oldugunu ortaya koymaktadir.

cc-Uciincii_olarak, kendisi gibi digiinmeyen kendisine tabi olmayan Islami
cemaatin ileri gelenlerini acimasizca ve insanhk digi yontemlerle katleden bir
terér 6rgiitinin (Hizbullah 6rgltiniin), disiincelerine kars oldugu bir digiince
grubu hakkinda verecedi bilgilere glivenilmesinin mumkdin olamayacaddir.

dd-Son olarak, operasyonun gercek nedeni, Emiyet miidiiniginin iddia ettigi
gibi, Beykoz'da Hizbultah 6rgiitiine y6nelik operasyonda ele gecirildigi sdyienen
disketlerdeki bilgiler ise, ve emniyet mudiurligi de bu disketlerdeki bilgilere
gére, Ugur Mumcu’nun Kkatili diye Abdilhamit Celik ile Yusuf Karakus'u
yakalamigsa, ve (bu olayla ilgili} g franlinin pesine diigmugse..., bu
disketlerdeki bilgiter giivenilir degil demektir.

Kanaatimizce, Hizbullah disketleri, -bircok operasyonda oldugu gibi- bu
operasyonun da megruiyet arac: olarak hate getirmek amaciyla kuttanimigtir.
Zira, dosya igerisindeki Hizbullah operasyonunda ele gecirildigi iddia edilen
disket ¢oziimleri, dava konusu operasyonu hakli kilacak, somut, glvenilir ve
inanilir ipuglan vermemektedir.

Operasyonun ilk giinlerinde, “Bizzat Uur Mumcu’nun katili Yakalandi!” seklinde
gazetelerin birinci sahifesinde takdim edilen saniklann, “Digin Olayi"ndan
sonra, sorusturmanin ybn dedigtirerek, bu eylemle hi¢c bir ilgilerinin
buiunmadiginin anlagiimasi..., bu operasyonun, iddia edilenden gok farkli bir
amag tagidigini kamtiamaktadir!

2-OPERASYONUN GERCEK AMACI:
Operasyonun asil amaci, herhangi bir “faili mec¢huli aydinlatmak” olmadig gibi,

Ugur Mumcu’nun katillerini yakalam gibi bir kaygisi da butlunmamaktadir!

Umut Operasyonuyla, 28 Subatta hazirlanan irticai terdr rgdtleri listesinde adi

gecen bir gruba daha centik atilirken, zamanlama olarak da, bir tasla lic
kus vuruimaya caligmigtir.

(a)-Operasyonun Temel nedeni. 28 Subat Siirecidir :

Yargilamanin bagindan beri, operasyonun belli bir zamani kolladigini,
zamanlama olarak Cumhurbaskaninin iran gezisini erteletme amacini tagidigin
ifade etmistik. Bu davayla ilgili operasyonun makro hedefi ise, 28 subatta
hazirlanan (ve kamuoyuna da yansiyan) irticai terér drgitleri listesidir.(?)
(EK:1)

Liste, Tirklye'de ne kadar dini grup, cemaat, érgiit var ise, hepsini ayn kefeye
kovarak, yasalaria kurulan vakif ve dermekleri dahi, irticai terr 6rgiitii olarak
nitelendirmektedir. Gok y6nii bir saldirinin bir pargasini olugturan bu liste, bu
tarihten sonra yapilan operasyonlarin da listesini olusturmaktadir.
Liste, bilingli ve kasith hazirlanmigtir.

Gercekten de, 28 gubattan itibaren, bu listede yer alan grup, vakif ve
cemaatlere cesitli tarihierde operasyonlar diizenlenmistir.

(%) 5.05.2000 tarihli Cumhuriyet Gazetesi. (S6z konusu liste, 28 gubattan kisa bir stire
sonra agiklanmigtir.
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Ornegin; Vahdet Vakfina, »Cezaevinde bulunan 6rglit mensuplarina yardim
ettigi” gerekgesiyle, Operasyon dizenlenmis, Vakif yOneticileri Ankara D.G.M.
tarafindan tutuklanmistir. Yargilama sonunda, vakif tlzigine uygun olarak
hareket ettigi saptanan vakif ybneticiieri beraat etmigtir.

Yine, listede adi gecen Mazlum-Der’'e defalarca baskin yapiimig, dernegin telefon
fihristine ve defterlerine el konuimugtur.

Degisim dergist irticai teror prglitieri arasinda zlkrediimis ve basta Malatya olmak
iizere, (Istanbul’da, Ankara'da, izmir'de) bu dergi okuriarina operasyonlar
duzenlenmis, onlarca Kisi aleyhine kamu davas! aciimigtir.

insan Vakfi da defalarca baskina wmaruz kalmis, ancak simdilik, sanik
sandalyesine oturtulamamigtir.

Bu &rnekleri ¢odaitmak mimkindar. Ancak burada, asil vurgulamak istedigim
sey, Selam gazetesinin adindan hareketle, Selam grubu olarak nitelenen bu
grubun da, bu listede yer almis olmasidir. Dolayisiyla, bu davanin asil sebebi,
islami gruplan sindirmek ve susturmak amaciyla hazirlanan listenin hayata
gegiriimesinin bir sonucudur.

(b)-Operasyonun Diger Nedenleri:

aa-Selam Gazetesi Susturulmak Istenmistir:

Operasyonun birinci ve asil nedeni, (son yillarda Turkiye Uzerinde buyik bir
etkinlik saglayan) Israil aleyhinde faaliyette bulunan dergi gazete ve sivil
olusumiar sindirmek/susturmaktir! Selam Gazetesi de, Torkiye ile Israil
arasindaki, Turkiye'nin ve Turk halkinin zararina olabilecek, her tirld askeri
veya siyasi igbirligini okuyuculanna aktaran bir gazetedir. Selam gazetesinin
bu yayin politikasi, operasyonun temel nedenidir.

bb-Cumhurbaskaninin iran Gezisi Ertelenmek istemistir:

Operasyonun ikinci nedenini ise, (sug ve sug delilleri agisindan, operasyon igin
digmeye basilan tarihin, ozel bir anlami olmadigi ortaya cktgina gére),
operasyonun baglatildigi tarihte -daha dogrusu- yeni cumhurbagkaninin ilk
ziyaretinin, -6nceden programianmig- iran gezisi olmasinda aramak gerekir!
Stleyman Demirel'in gbrev stresini uzatmaya yonelik 5+5 formilinin Mecliste
kabul edilmemesi {izerine, Cumhurbagkanhgina -kerhen de olsa- Ahmet Necdet
Sezer secilmigtir. Operasyonun gelisimiyle ilgili dosya kapsami incelendiginde,
operasyonun, Cumhurbakani Ahmet Necdet Sezerin, Cumhurbagkani
seciminden once pianianan, iran’a yapacagy geziyi erteletme amac
glittig anlagimaktadir. "Somut veriler” de bunu dogrulamaktadir.

aaa-Birinci ___veri, operasyonun baglatildigy  tarihtir.  Operasyonun,
Cumhurbagkansinin  Iran gezisinden hemen oOnce baslatiimas), bu ydnde
yayinlann baslatiimasi, bu yanh enformasyon ve yayinlarin etkisiyle
Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer'in, “iran‘a yapacag: geziyi erteledigini”
agiklamasi, bu operasyonun, scumhurbaskaninin Iran gezisiyle” cok onemili
irtibatr oldugunu...” dogrulamaktadir. Operasyon, bu agidan amacma ulagmig
bulunmaktadir. (*)

() “iran’la Gerginlik Kapidal!”, (9.05.2000-Cumhuriyet)
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bbb-ikinci veri, (Cumhurbagkaninin iran ziyaretini erteledigini agiklamasindan
sonra), gazetelerin birinci sahifelerinde takdim edilen Iranliiann, sorusturmanin
lleri safhalarinda birden bire ortadan kaybolmasi, operasyonun ikinci
asamasinda, Ugur mumcu olayinda, hig bir iranlinin bulunmadiginin kabultidir.
Bu da, gerek Istanbul'da gézaltina alinan saniklarin, gerekse franhlarla ilgili
bilgilerin, (isimlerin egkallerin) belli bir amaca ulasmak igin segcildidini agikga
ortaya koymaktadir.(*)

ccc-Uglincii veri, sanik Yusuf Karakus'un operasyondan bir ay oOnce,
(3.04.2000 tarihinde), Pazar yerinden kacirilmas: ve bir ay boyunca
insanlik disi iskencelere maruz birakilarak, Ugur Mumcu cinayetini kabullenecek
hale getirlimesidir... Ileride yapilmasi diiglinllen operasyon icin Yusuf Karakug,
bzellikle secilmistir. Daha 6nce sabikasi olan bu sanigin, suglamalar kabul
etmemesinin kamuouyunu etkilemeyecedi hesaplanmigtir. Yusuf Karakus'un
bu davanin saniklarindan bir-kagini tammasi- da, bu ig igin Yusuf Karakug'un
seciminde Snemli bir etkendir. Plana gore, Yusuf Karakus, Ugur Mumcu
cinayetini itiraf ederken, Selam Gazetesl gevresinden tanidigi bazi Kigiler
aleyhinde beyanlarda bulunacak, bu Kisiler de ileride yapilacak operasyonda, -
acllacak davanin- saniklar: haline getirilecektir.(*}

iran basim da, "Umut Operasyonunun, Cumhurbagkaninin Iran gezisini
erteletme ve iran’da yargilanmakta olan 13 Israil casusunu kurtarmak amaci
guttigand...” agklamigtir.(’) (EK:-2) Operasyonun baginda, emniyet
ifadelerinde {(israrla), Ugur Mumcu suikastine kanigtigi iddia edilen Iranhlardan
ve franli ajanlann eskallerinden, Tirkiye'deki gorevlerinden ve kimliklerinden
bahsedilmesine ragmen, (yeni cumhurbagkaninin) “fran gezisini erteledigini”
aciklamasindan hemen sonra, iranllann adinin birden bire kaybolmasi, bu
gerekgeyi hakli kilmaktadir.

wr ri " ags ” - - -

cc- :

Operasyonun Gglincil nedeni ise, faili meghul dosyalardan bir ya da bir-kaginin
&rtbas edilmek istenmesidir. Ugur mumcu’nun katili olmadi§: iddia makaminca
da kabul! edilen bazi saniklarin, “Ugur Mumcu’nun katilleri!” olarak kamuoyuna
lanse edilmesi, “olaya fail bulma” gayretini, kesin olarak kanitlamaktadir.
Operasyonun bdyle bir amaci olmasa idi, diigiin olay: ortaya gikincaya kadar,
saniklara, televizyon kameralan o6niinde rol yaptirimaz, operasyonu yuriiten
cumhuriyet savasi ve sanikiarin ifadelerini alan hakimler, bu kadar kolay ikna
edilemezdi!

Operasyonu yiriten Cumhuriyet Savcisi Hamza Keles'in, (diigin olayi) skandal
patlak verdikten sonra, Istanbul Emniyet Mudurtogl tarafindan yaniltildiging

(%)} iranllarin varligini mangetten duyuran gazeteler, bu gellsmeyi nedense, ig
sahifelerinde kiglcik vermeyl tercih etmislerdir... “Iran’h sahte!” (12.06.2000-
Hirriyet)..., "Iran’h Ajanin ad: Bile Sahte!” (12.06.2000-Milliyet)...

(®) Yusuf Karakug, 8.09.2000 tarihll mahkeme huzurundaki ifadesinde; “"Cezaevinde
hapis yatarken, emniyet tarafindan cezaevinden saflam alinip sakat olarak geri dénen,
gidip te bir daha dénemeyen insanlari bildigimden, bu baskilara fazla direnemedim.”
demistir.

(') 11.05.2000 tarihli, Yeni Safak Gazetesi.




14

one surerek, (basindan dgrendigimize gore) istanbul Emniyet MuUdurlagi
yetkilileri hakkinda sug duyurusunda bulunmasi..., tam bir komedidir. Ben
sayin savcinin yaniltildigini dusinmiyorum. Ama, gergekten bir yaniltma var
ise, saymn savciyl yanitan istanbul Emniyet Maduritgl degil, Ankara Emniyet
Midarlagu Terdrie Micadele Subesi oimasi gerekir!

Zira, saniklar istanbul'da sadece bir giin kalmislar, ilk ifadeleri alindiktan
sonra, “sucun iglendigi yer” olan Ankara'va_géderilmislerdir. Saniklarin aynintih
ifadeleri (istanbul Emniyet midirigince degil), Ankara Emniyet mudarligu
Terdrie Miicadele Subesi tarafindan alinmigtirt}t Daha da dnemlisi, saniklann,
televizyon kameralari sniinde sucu kabullendikleri tatbikat sirasinda,
operasyonu Yyuruten Cumhuriyet Savcist sayin Hamza Keles de hazir
bulunmaktadir. Keza, (saniklara en agir igkencelerin yapildigi) Ankara Emniyet
mudirtgiindeki sorgu seanslarma katilmig bir savcinin, istanbul Emniyet
madarliga tarafindan yaniltildigi iddiasi, son derece tutarsiz ve mantiksizdir!

Bugiine kadar, “kag kez tekradandigim???2?” bilemedigimiz, bu hukuk ve
insanlik dist uygulama, bu olayda -btyiik bir rastlanti sonucu- projektore
yakalanmigtiri!! Demokratik bir {ilkede, bdyle bir skandala adi karigan savcl, -
disiplin sorusturmalar bir yana- bir gin dahi meslekte duramazdi... Ama
Tiirkiye'de, -maalesef- gocuklarin bile inanmayacagdi gerekgelerle, bir-kag
memur hakkinda usulen sorugturma yapilarak, olay ort-bas edilebiliyor...

3-OPERASYON SIRASINDAKI USULSUZLUKLER:

Kamuoyuna, “UMUT” adiyla takdim edilen operasyon, sadece yukanda
belirtilen amaclara ulagmakia simirh kalmamig, -maalesef- bu amaglarin
yaninda, hazirhk tahkikati da faaili meghul kimi dosyalarin kapatiimasi
amaciyla, cok daha biylk usulstiziiiklerle devam etmistir!

(a)-Operasyonia birlikte TV’de Canh yayin yapiimast:

Saniklarin, (mahkeme huzurunda dile getirdigi iizere); heniz, Emniyet
madurlagl  tarafindan ifadeleri dahi alnmadan, televizyonlar, “Ugur
Mumcu’nun katilleri!” seklinde yaymniara baslamiglardir. Yusuf Karakus'un
istanbul Emniyetinde zor altinda alinan sorgu banti, ayni giin (6.05.2000
tarihinde) Am__,sum_tglgmmn_nmgﬁmlﬂdﬁ yayihlanmis..., Hazirhk
sorusturmasi wzn_p_lduﬁu_hﬂdﬁ, Yargilama dahi baglamadan
insantan suglu ilan eden bu video bantini, televizyona satan/veren emniyet
goreviileri veya yayin veya yayini yapanlarla iigili olarak, ~bir-iki yazigma
disinda- maalesef hig bir islem yapilmamisur.

(b)-Basbakan ve Igisleri Bakaninin Aciklama Yapmasi:

Kamuoyu, Ugur Mumcu cinayetiyle ilgili bu gune kadar defalarca yaniltildigs
igin, “Ugur Mumcu’nun  kaatilinin yakalandigi!” haberi kamuoyuna,
(guvenilirligiyle biiinen) Igigleri Saadettin Tantan tarafindan duyurulmus,
Basbakan Bulent Ecevit de, bu haberi teyid etmistir!(®) Operasyonun ik
gunlerinde yapilian bu aciklamalar, agik bir miidahale niteligindedir! Masuim
kisilere Ugur mumcu cinayetinin yiukienmesinde, bu kisilere olay yerinde

(%) Olay ginu, Gazeteler..
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tatbikat yaptiriimasinda, saniklarin ifadelerinin bu senaryoyé uydurulmasinda,
bu agikiamalarin ok biiylk dnemi ve etkisi vardtr.

4-UsuLSUZ GOZALTI:

(a)-“Ek Gozalt” Skandali:

Operasyondan oénce yapilan biitiin planiann alt-list oimasina yol acan “digin
olayinin® ortaya gikmasindan sonra, meydana gelen bu sagkinlik ve yeni
operasyoniar siirerken, istanbul'da gbzaltina alnan sanikiarin, 7 guniik”
gbzalt slresinin dolmasiyla, Emniyet Mudiurigl tarafindan, Ankara Devlet
Guvenlik Mahkemesine sevk edilmislerdir.

Mivekkil Hasan Kiig'n, -gbzalt siresinin dolmastyla- savcilik huzurunda,
Ankara Emniyet Madirlaginde, kendisine yapilan igkenceleri anlatmas: ve
iskence ve zor altinda imzalatilan ifadesini inkar etmesi Uzerineg, (diger
santklarin da ifadelerini inkar edememeleri icin), miivekkil Hasan Kilg igin,
stzde Ahmet Taner Kiglah cinayeti bahane edilerek, EK gdzalti izni verilmistir.
Ankara‘da gbzaltina alinan saniklarla irtibatlarinin sadlanabilmesi iGin tekrar
Emniyet mudiirligi Terdrle Miicadele Subesine geri gdnderilmigtir.

Ek Gozalti izni igin yasanan sireg, bu skandaldaki usulstizlikleri gdzler onine
sermektedir:

. e et MRt I " it (Terdrle
Miicadele Subesi), 14.05.2000 tarih ve 2000/C-14 sayill yazlanyla,
%24.10.1999 tarihinde aracina bomba konulmak suretiyle didirilen Ahmet
Taner Kiglah olayi ve daha bir gok faili mechui olaylar ile igisi oldugu
gerekgesiyle yakalanan, Hakk! Selguk Sanh, Necdet Yiiksel ve Ferhan Ozmen
isimii saniklann 6n sorgularinda; Hasan Kiig ile irtibath olduklan
anlasildigindan...” Hasan Kilig icin, yeniden “Gozalt: siiresi” talep etmislerdir.

bb-mﬁwwmﬂk_ﬁﬁzﬂhﬂzﬁ Ankara D.G.M.
C.Bagsavciligi, 14.05.2000 tarihli yazsiyla; “Ahmet Taner Kiglali'nin,
24.10.1999 tarihinde aracina bomba konularak &lduriiimesi ile Ankara’da
meydana gelen diger faili mechul kalan dldirme olayiar! ile de irtibath oldugu
bildirilen Hasan Kilig'in, yeniden ve baska suglar nedeniyle gbzalitina alinmas!
talebiniz yerinde gorilmis, irADESI ALINMADAN VE HAKIM HUZURUNA
CIKARILMADAN sorgusu yaplimak ve toplanacak delillere gore durumu
yeniden degerlendirilmek uzere, hz.1999/648 sayil sorugturma evrakindan da
gbzaltina alinmasina...” karar verilmistir.

cc-Ek_Giizalt _iznine itiraz : Ankara Deviet Giivenlik Mahkemesi
Bagsavcahigi'nin “Ek Gozalti” kararina kargi, Hasan Kilig vekili Av.Hiiseyin
Kilg tarafindan, WQ_QQ_;anhlL_chlekcﬁiMﬁ jtiraz edilmesi lzerine,
Ankara Emniyet Miidiirligil (Terorle Micadele Subesi), Hasan Kilig vekilinin
itiraz! Gzerine, Hasan Kilig'n serbest birakiimasi ihtimaline binaen, 16.05.2000
tarihli yazilariyla, -ayni gerekgelerle- Hasan Kihg igin, yeniden “gozalt
siiresi” talep etmiglerdir.

dd-wsmm_mﬁtahﬂﬂ—: (Sorusturmay! yliriiten) Deviet
Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavcisi Hamza Keles, 16.05.2000 tarihli
yazistyla; “14.05.2000 tarihinde yakalanan Hakki Selguk Sanli, Necdet Yiiksel
ve Ferhan Ozmen isimli saniklar, 21.10.1999 giind aracina konulan patlayici
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maddenin infilaki sonucu katledilen AHMET TANER KISLALI OLAYINA, SANIK
HASAN KILICIN DA KATILDIGINI VE OLAYIN IGINDE OLDUGUNU
BELIRTMISLERDIR!” diyerek, Hasan Kilig vekilinin itirazinin reddine karar
verilmesi seklinde mitalaa vermigtir. (Kamu davasi acildiktan sonra, dosya
icerisinde, ne Selguk Sanli’'nin, ne Necdet Yikselin, ne de Ferhan Ozmen’in
ifadelerinde, béyle bir iddiamin yer almamasi, Cumhuriyet Savcisi Hamza
Keles'in bu iddiasini yalanlamaktadir.)

ee-Ek_Gozalti iznine karsi itirazin Reddi :"Ek Gézalu” Kararina itirazi
inceleyen, Ankara 2 Nolu DGM Hakimligi, 17.05.2000 tarihinde,
(sorusturmayi ylriten Cumhuriyet Savcaisl Hamza Keles'in soyut beyaniarina
dayanarak), CMUK.nun (3842 sayili yasanin 9.maddesiyle dedisik) 128/son
fikrasindaki; ™ 0 o liresi g

] ] I E I ] II IIIv I I - " I Iv I .I.I-
. . - e

alinabilir,” Hikmine atfta bulunduktan sonra, “Gozaltina_alindiktan sonra

reddine karar vermigtir.

Mivekkil Hasan Kilig'n ifadesi alinmadan tekrar Terdrle Miicadele Subesine
gonderilmesi olayini, basite indirgemek mimkin dedildir, Hasan Kilig'in -Ek
Gozalti izniyle- Terdrle Micadele subesine geri gonderiimesinden sonra,
sanikiann, hakim ve savc huzurunda emniyet ifadelerini aynen tekrarlamalari,
Ek gozalt kararinin saniklar iizerinde nasii bir etki yarattigini géstermektedir!!!

Gozaltindan mahkemeye sevk edilen saniklarin tek korkusu, mahkemeden,
Terérle Miicadele subesine geri gétiriimektir. Bu korkunun, sadece bu davayla
sinirh olmayip, Devlet Guvenlik mahkemesi kapsaminda yargilanan batGn
saniklar igin gegerlidir!

(b)-Hanimlara da Goézalts izni :

Operasyonla ilgili skandallardan biri de, bir kisim samiklarin bacilar ve
esleri icin verilen g6zalti karandir.

aa-Ankara Emnniyet Midtragi (Terdrle Micadele Subesi), Hasan Kilig igin “Ek
Gézalti” izni aldiktan sonra, gdzaltina aidikiari Ferhan Ozmen’in hanimi Feride
Azmen, Necdet Yiikselin ablasi Niymet Yiksel ve Fadime Gulser’i gdzaltina
alarak, bu saniklar igin de; “Ek gbzetim izni® talep etmistir. (Sorugturmay
yiriiten) Ankara D.G.M. Savcisi Hamza Keles, 16.05.2000 tarihli yazisiyla,
“Gazaltinda bulunan saniklarin egleri ve ablasi Feride Ozmen, Niymet Yiksel ve
Fadime Guser igin —~AHMET TANER KISLALI'NIN OLDURULMESI OLAYINA
KARISTIKLARI(!)(D(!) GEREKCESIYLE- 18.05.2000 tarihine kadar "EK Gozetim
izni* vermistir.

bb-Sorusturmayi ylriten Cumhuriyet Savcisi Hamza Keleg'in, Terdrle
Miicadele Subesiyle igbirli§i (mahkemeyi yonlendirmeye  galigmasi)
anlagilabilir ise de, Mahkemenin, &zellikie “Gézaltinda bulunan sanikiarmn
esleri ve ablasi Feride Ozmen, Niymet Yiiksel ve Fadime Guser igin “EK
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gézalti izni® vermesi, son derece manidardir. Gerek miivekkil Hasan Kilig,
gerekse (EK gdzaiti izni verilen) tg hanim hakkinda, izin istenen olayla ilgili,
(kamu davasi bir yana) iddianin dahi yer almamasi, “EK gdzalti iznl"nin, gergek
nedenini ortaya koymaktadir.

cc-Bazi sanik yakiniannin, suga igtirak ettikleri yoniinde Inandirici delillerin
olmasi halinde, bu sanik eglerinin veya baciiarinin da gozaitina alinmasinda bir
tuhafiik yoktur. Tuhaf olan, sanik egleri ve bacilannin, béyle bir delil olmadidi
halde gézaltina alinmasidir.

Sorugturma savcist sayin Hamza Keles, 16.05.2000 tarihli gbzetim izni
yazisinda; “Gozaltinda bulunan sanikiarin egleri ve ablasi Feride Ozmen,
Niymet Yiksel ve Fadime Guser igin -AHMET TANER KISLALI'NIN
OLDURULMESI OLAYINA KARISTIKLARI(!)(1)(!)*mi iddia ediyor... Gozaltina
alinan hammiar, bir-kag giin terdrie Miicadele subesinde gdzaltinda kahyor...
Dava dosyasl bagtan sona incelendiginde, bu gdzaib suresi iginde, bu

- hamimiara, (say!n savcinin gozalti izni verdigi konuyla Ilgili olarak) tek bir soru

dahi soruimadigi gériiimektedir.

Peki, bu hanimlara, gozaltina alindikiari konuyla ilgili tek bir soru dahi
sorulmadigina gore, bu hanimlar nicin gdzaltina alinmiglardir?! Daha agik bir
ifadeyle, gdzaitina aiindiklari konuyla ilgiii kendilerine tek bir soru dahi
sorulmayan bu hanimiar, gbzalti izninde belirtilen nedenlerle gozaltina
aiinmamiglar demektir! Oyleyse, gozalti slresi icinde, esi ve bacisi gozaltina
ahnan saniklar, hangi tehditlere maruz kalmigiardir?! Bu hanimlann esleri ve
kardesleriyle, hangi pazarlikiar yapimgtir?! Hanimlara gbzalt izni, sanikiarin
emniyetteki ifadelerini, hakim ve savcl dniinde aynen tekrar etmeleri igin mi
veriimistir?!? Aci ama, acaba, bu hammiar; eslerinin sugu kabultenmeleri igin,
rehin mi tutulmugtur?!

5-SANIKLARLA, “PISMANLIK YASASI* PAZARLIKLARI :

Bu davamin hazirhk asamasindaki skandallar saymakla bitmiyor.
Skandallardan biri de, bir kisim samklarla, Pismanhk Yasasindan
yarlandirma vaadiyle, diger saniklar aleyhinde itirafta bulunmalan igin
yapilan pazarhklardir...

Etik oilarak dogru veya yanlgl... Ama Pismanlik Yasasl, Tarkiye’nin bir
gercedi... Bdyle bir imkan var ise, bir sanigin, bu yasadan yararianmak igin
itiraflarda bulunmasi dogal karsilanabilir. Dogal olmayan, sorusturma
savcisinin, diger saniklar aleyhinde ifade vermesi icin, bu sanikiaria pazarlik
yapmasidir. Bu pazarikiarla ilgili sanik ifadelerine bakilmasi yeterlidir.
(8.09.2000 tarihli durusmada sanik Yusuf Karakus; -talebimiz Uzerine-,
Cumhuriyet Savcist Hamza Keles'in, cezaevine ikKi kez kendisini ziyarete
geldigini beyan etmektedir.) (Durugma tutanagdl, shf.31)

Burada 6nemli bir noktaya igaret etmek istiyorum; “fkrar* biie tek bagina delil
niteliginde kabul ediimezken, bir savcilyl, bu yola iten neden nedir?! Eiinde
yeterii delilleri olan bir savc, kariyerini ayaklar altina alarak, saniklaria pazarlik
yapar mi?! Polemige girer mi?! Sayin savay: bu yoia iten neden, kamu davasi
acabilmek igin eiinde yeterli delilin bulunmamasidirl... Savcl bey, medyanin
bityik beklentisinin altinda kalimaktan, dadin fare dogurmasindan korkmugtur.
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Bunun icin, daha 8nce hig alisik olmadigimiz bir uygulamaya da imza atmigtir!
Devietin savcisi, defalarca, Bandirma cezaevine, Eskigehir cezaevine,
saniklarin ayagdina kadar gitmigtir!!!

Gitmis de ne olmustur?! Terérle Micadele Subesinin baskisi ortadan kalkinca
saniklar kendine gelmisler, vicdanlarinin sesini dinleyerek, sirf kendisini
kurtarmak amaciyla masum insanlarin suglanmasinin  dogru olmayacag
sonucuna varmiglardir. Bunun sonucu olarak, maddi ve manevi zor altinda
alinan ifadelerini reddetmislerdir | Pismanlk yasasi heniliz ylrirlikte iken ve
bir-kag ay yattiktan sonra kurtulma imkan: olan bu Insanlar, bu taleplerinden
vazgegmeleri Uzerinde tnemle diisiiniimesi gereken bir konudur 1}

6-ISKENCE :

Tirkiye'nin yurt-disinda yasadigi en blyltk sikintilardan biri, hig kugkusuz
iskencedir! Bugiin, Turkiye'de, igkencenin varlig, yiiksek yargt mercileri, hatta
Adalet Bakani tarafindan dahi kabu! edilmektedir.(®)

icisleri Bakani Rigtll Kazim Yiicelen, T.B.M.M.nde, 11 temmuz 2001 tarihli soru
tnergesine verdiji cevapta; son 6 yilda, iskence ve kotii muamele yaptigh
gerekgesiyle, 12.535 polis hakkinda adli ve idari sorusturma acildigini
bildirmistir.('®) (EK:-3) 6 yida 12.535 emniyet mensubu hakkinda
sorusturma aciimasi, iskencenin ne kadar yaygin ve ne kadar ciddi ve biiylk
bir sorun oldugunu gozler 6niine sermektedir.

Basta iddia makami olmak lizere, birileri, israrla, bu davanin saniklarina hig bir
iskence/baski yaptimadigini kanitlamaya caligmaktadir! Bizce bu israrin nedeni,
(Bazi saniklari, pismantik yasasindan yararlandirma vaadiyle, diger sanklar
aleyhine ifade verdirme plani tutmadidina gore) (mahkemeyi ve kamuouyunu)
saniklarin  “ikrarlanmin(1)® “samimi(!)* olduguna inandirmaktan bagka bir
carelerinin kalmamig oimasidir!

Yukarida arzedilen resmi agiklamanin isiginda, {ig-bes yilda, on binlerce kisi
iskenceye maruz kalirken..., Bankalann iginin bosaltilmasinda, st dlzey
bUrokratlarla isbirligi yapmayan... Paravan sirktetlerle ihale takipgiligi
yapmayan... Gostermelik bilango ve yatinm projeleriyle deviet kasasindan
trilyonlarca lira tegvik almayan... Bu davanin saniklari, nigin himaye gorsin?!?
Tam aksine, kuran dgretimine bile yasak koyan 28 subat zihniyetinin halen
devam ettigi dusunGldiginde..., (Istanbul'da gdzaltina ahnan sanikiar
agisindan), bu despot zihniyete, gazetesiyle, dergisiyle karsi gikan saniklar,
diger davalardaki iskence maddurlanna oranla daha da sanssizdrr...

iddia makami, saniklarin defalarca adli tabibe sevk edildigini..., adli tabiplerce
verilen raporlarin, saniklara igkence yapimadigini kanitladigini  iddia
etmektedir. Hazirlk tahkikatini ylriten sayin Hamza Keleg, gergekten,
saniklara iskence yapiimamasi igin mi adli tabibe sevk etmigtir?1?! Mavekkil

(°) Ornegin; Bir sire dnce, Tirklye Blyik Millet Meclisl insan Haklar1 Komisyonu,
Istanbul’da, “¢at kap1” karakollara baskin yapti. Baskin sirasinda karakollarda, falaka
ve filistin_askilar bulundu. Mahaiilin en biiyilk miilki amirinin dederlendirmesi hayli
ilging! “Ug beg tane sopa igin bu olayi bu kadar biiylitmeye ne gerek var?”

(1) Yenl Safak Gazetesi, 7.10.2001
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Hasan Kilic Ankara Eniyet Miduritiginde 7.05.2000 tarihinde sorgulanmaya
bagladiyina gore, 6.05.2000 ve 7.05.2000 tarihlerinde adli tabibe sevk
edilmesinin, igkencenin snienmesiyle ilgisi var midir?! Miivekkil Hasan Kilig,
adli tabibe sevk edildigi 7.05.2000 tarihinden sonra, tam 7 giin 7 gece
sonra, yani gozalt siiresinin sona erdigi 14.05.2000 tarihinde adli
tabibe sevk etmigtir. Iskence izlerinin olmayacagi 6.05.2000 ve
7.05.2000 tarihlerinde miivekkil Hasan kilig’y, ard arda iki glin adli
tabibe sevk eden sayin savcCl, (gercekten iskenceyi onleme gibi bir
arzusu var idiyse) gdzalt izninin bitimine kadar -7 glin boyunca- nigin
beklemistir??? Sayin savcinin, iskenceyi Onlemeye yonelik en kugik bir
gabasi ve bu yonde tek bir sbzii duyulmadigina gore, saniklarin birkag kez adli
tabibe sevk edilmelerinin, saniklan himayeye yonelik olmadig) agiktir. Bu
soruyu saghkh bir sekilde degerlendirebilmek igin, istihsal edilen adli tabip
raporlannin, hangi kosullarda tanzim edildiginin Uzerinde durulmasi gerekir.

Adli tabiplerin, ok belirgin durumilar harig, iskence raporu veremedigi herkesge
bilinmektedir. Bir defa, Kaba iskencelere maruz kalan bir samgin, igkence
yapan birinin yaninda bu sikayetlerini dile getirmesini beklemek egyanin
tabiatina aylkindir. ikinci olarak, adil tabipte, usuliine uygun bir muayene
yaplImamaktadlr. Zira, doktor sanidi yalniz olarak muayene etme imkanindan
yoksundur. Uctincii olarak, adli tabibe, magduru, etrafll bir muayene imkani
verilmemektedir. Saniga, kink-gikik, kanama olup-oimadigi? Sorulimakta,
sanmijin elbiseleri dahi cikartiimadan rapor tanzim ettiriimektedir. BUtdn bu
olumsuzlukiara ragmen, sanii muayene ederek, Iskence izlerini raporuna
yazma cliretini gosteren adli tabiplerin bagina neler geldigini, gazetelerden
okumaktayiz.

girakin adli tabipieril..., Iskencenin tizerinden iki ay1 agkin bir sure gegmesine
ragmen, iskencenin psikolojik ve psikomatik izlerini iceren rapor yazan bir
profesor hakkinda -sif bu nedenle- sug duyurusunda bujunulmast..., idari bir
memur olan adli tabibin, béyle bir seye cesaret edemeyecegini kanitlamaya
yetmektedir.

iddia makaminin, bu raporu glrlitmeye yénelik gayretleri, Prof.Dr.Fincanc
tarafindan verilen rapordan son derece rahatsiz oldugunu gostermektedir!
Saniklann Universite hastanalerinde muayene Ve tedavi istemlerini israrla
reddeden iddia makami, Prof.Fincana tarafindan kaleme alnan raporun,
“gdzleme dayall olmadigi igin bilimsei oimadigini..." iddia etmektedir.

iddia makaminin iddiasinin aksine, Prof.Dr.Fincanci, siradan bir kigi olmayip,
Turkiyenin en saygin kurumunun baginda gbrev yapmig, dnemli bir uzman ve
bilim kadinidir. Daha da onemlisi, dosya icerisinde, Prof.Dr.Fincanc
tarafindan tanzim edilen rapor disinda, saniklann iskence izlerinin tespiti ve
tedavisine iligkin “pilimse! nitelikte® bagkaca bir rapor bulunmamaktadir.
Saniklarin iskence izlerinin belilenmesine yonelik istekieri, -iskence izlerinin
ortaya gikmamasi igin- uzman bir kurum yerine, bu konuda uzmanhgi oimayan,
tgiincl sinif kurumiarda yaptiriimig, saniklar, uzman elierden kaginimigtir!

Tarafsiz bir yargilama makami agisindan diistintildigiinde; (dosyada, iki
farkli rapor bulunduguna gbre) mahkemenin, hangi raporu hikme dayanak
yapmasi daha uygun olacaktir?! Bu konuda yiliarin birikimine sahip uzman bir
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prof. tarafindan tanzim edilen raporu mu? Yoksa, siradan bir devlet
hastanesinin raporunu mu?! Sayin mahkeme, her iki raporu yan yana koyacak,
bilimsel nitelidini, objektiftigini, tartacak, kargilagtiracak, Hangi raporu hikme
dayanak yapacagina, kendisi karar verecektir! Ya da, Istanbul Gniversitesi
rektorligl; Prof.Fincanci tarafindan tanzim edilen raporun delil niteligi
bulunmadidint bildirdigi igin, rektdrligiin ceza usul hukukuna iliskin bu engin
tespitlerinden yola gikarak, bu raporu rafa kaldiracaktir?!

Tiirkiye’de igkencenin sistematik hale gelmesinin altinda, iskenceye
verilen destek yatmaktadir. Iskence, Emniyet/kamu gdrevlilerinin "Temel
hak ve 6zgurliikleri(1)” igerisinde mi yer almaktadir? Ya da igkence, bazi
durumlarda, yasallk mi arz etmektedir?! Degilse, nigin iskenceyi engelleme
ydniinde bir adim atiimamaktadir? Goz yummak, iskenceye prim vermek degil
midir?

Kamimizca, Cumhuriyet savcilarinin asli gérevi, (Yargilamanin asil amacina
uygun olarak) gergedin ortaya gikariimasi olmaldir. Tirkiye’'deki igkencenin
boyutlari, gercedin ortaya gikmasint engellemekte, gergekle gergek olmayani
ayirdetmek imkansiz hale gelmektedir. Ozelllkle terdr suglaninda, iskencenin
son derece yaygin oldugu bir Ulkede, iskence, 6ncelikle savailarin gayretleriyle
dnlenebilir.

Meclise ilk kez giren (DSP Milletvekili) Sema Pigkinsiit bile, gat kapi baskin
yapti§i emniyet midurliklerinden topladigi iskence aletlerini meclise tasidigi
haide..., Sorusturmay! yiiriiten Cumhuriyet Savasi Hamza Kelesin, (Esas

Hakkindaki mitalaanin  18.sahifesinde) “Saniklar yakalandiktan itibaren

imak G okt I \artiaral ttirildidi
indidL..” ve s . T —
olmadigini...*  iddia  etmesi...,  Iskencenin  nedenlerinin,  emniyet
mudarigindeki gdrevlilerin kigisel gldilerini tatmin amacinin Otesinde, ¢ok
daha derinlerde oldugunu agikga ortaya koymaktadir.

7-AVUKATLA GORUSME :

iddia makami tarafindan tanzim edilen (Esas hakkindaki mutalaanin
18.sahifesinde); “Saniklarin, avukatlariyla dahi gorigturildagl...” iddia
edilmektedir. Gergekten de, CMUK.nun 144.maddesi; yakalanan veya tutuklu
bulunan kisiye, vekaletname aranmaksizin midafii ile her zaman ve
konusulanlarn  baskalarinin duyamayacagl bir ortamda gbérisme hakk:
tanimistir.(Prof.Feridun  Yenisey, a.g.e., shf.99) Bu gorismenin  temel
esprisinin, “hukuki yardim" oldugunda siphe yoktur!!! Iiddia makami
tarafindan ifade edilen, sanik mudafiileriyle miivekkillerinin gérigmesi ise soyle
olmustur,

(a)-Mivekkil Hasan Kilig'la kardesl oian Hiseyin Kilig, sadece 15 dakika
goristiralmuigtar.

(b)-Gériisme sirasinda, sorguyla ve davayla ilgili hig bir konugma
yapilamayacad sart kogulmustur.

(c)-Davayla ve sorusturmayla ilgili konugma yapllmasini énilemek amaciyla,
goriismenin bagindan sonuna kadar siirekli iki kisi nébet beklemistir.
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(d)-Sorguyla ilgili konugmanin yasaklandifi bu kisa gorigmeye dahi, sk sik
midahale ediimigtir.

Bir avukat, mivekkiline, kendisine ybnelitilen suglamalar hakkinda soru
soramayacaksa, bu suclamalara karsi nasil bir savunma yapabilecegini?
bildiremeyecekse ve davayla ilgili tek kelime konusamayacak Iise, bdyle bir
goériismeyi, CMUK.144.maddede diizenlenen, vavukatla miivekkil
gobriigmesi” olarak nitelemek miimkiin miidiir? Boyle bir gérusme, iddia
makaminin idia ettigi avukat-muvekkil goriismesi dedil, olsa olsa abi-kardes
goriigmesi oiabiliri!!

Goérusme sirasinda sanik vekillerinin gozlemleri, saniklann ne hale getirildigini
de gbzler dniine sermektedir. Agabeyiyle goérusen Huseyin Kilg; Gorugme
sirasindaki gozlemlerini gdyle dile getirmektedir;

“Adabeyim olmasi hasebiyle samk Hasan Kili¢ cok iyi taminm. Gozaltinda iken
yaptidim goériigme sirasinda, agabeyimi tanimakta giiglik gektim. Agabeyinin son
derece bitkin ve halsizdi. Aramizda bir metre mesafe olmasina ragmen, sanki
anlattiklarimi duymuyor, bos gozlerle bana bakiyordu...* “Is durumu ve ailesiyle
ilgili sorularima bile, sozle dedil, bagiyla cevap veriyordu..."

iddia makaminin, durusma zabitlarina  gegirttidi, “Santk avukatlartyla
miivekkilleri arasindaki gériigmenin ozeti® iste budur! Son derece insani olan
bu iliski bile, (Gdrisme sirasinda saniklarn durumu ile gdrismenin sekli ve
siresi dikkate alindidinda), saniklara iyi muamele amaciyla dedii, ileride
yapilacak itirazlan &nlemek amactyla yaptinidigini géstermektedir...

8-DOKTOR MUAYENESI :

iddia makami, saniklarnn defalarca Adli tabibe muayene ettiriidigini, dosyaya
sunulan Adli Tip raporlariyla, santklara iskence yapilmad:ginin(!) kanttiandigint,
iddia etmektedir. Bu iddia da gergek disidir.

(a)-mmmwkﬂmmﬂﬂaﬂm iddia makam,
sanikiann adli  tabiplikge yaptlan muayenelerinde, iskence raporu
bulunmadiindan bahisle, saniklara iskence yapiimadigini iddia etmektedir. Adli
tabiplerin igkence yapildigina iliskin rapor vermesini gerektirecek vakialar,
iskence olayiarinin %1’ bile degildir. Zira iskence, iz birakmayacak yontemierle
yaplimaktadir. Adii tabipler ise, kendilerine taninan kisa muayene suresi icinde,
etrafli bir muayene yapamamakta, (saniklar igkence iddiasinda bulunsalar bile)
travma, kanama, yara-bere..., aramaktadir.
(b)-mmmmmmﬂm: Geligmig iskence
yontemierine ragmen, iskence izlert kalmasi durumunda dahi, adli tabipler,
igskence raporu verememektedir. Bunun en somut érnedi, bu dava dosyasidir.
Sayin iddia makaminin, oiaydan aylar sonra dahi iskencenin etkilerinin devam
ettigine iligkin rapor tanzim eden Prof.Dr.Sebnem koru Fincanct'nin raporunu
gegersiz kilmaya yonelik girigimieri ve (cesitli davalarda, iskence raporu veren)
adli tabiplerinin baglarina gelenler, (ozellikle bu davada), iskence raporunu
alinmasinin mimkan olmadigini gbstermektedir.

(c)-Sevk tarihlerine kad ire. isl - terlidir:

Terorle Mucadele subesinde gorev yapanlar, -genellikie- iskence konusunda
uzmanlagmis kigilerdir. Sanigin psikolojik durumuna gore, bazen bir gin bile,
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istenilen ifadelerin teyid ettirilmesi igin yeterli olmaktadir. Santklarin sevk
tarinlerine bakilacak olursa, ozellikie bazi saniklar igin, iskenceye yeterince
zaman ayrildigi gorilmektedir. (Ornegin, 7.05.2000 tarihinde adli tabibe sevk
edilen miivekkil Hasan Kilig, gbzalti siresinin doldugu 14.05.2000 tarihine
kadar, tam 7 giin boyunca emniyetin emin ellerine teslim edilmigtir!!!)

9-IDDIANAME :

Hazirlik tahkikatindaki usulstiziiklerin son noktasi, iddianamedir! iddianame,
gerek sorugturma savasmin  tutumu, gerekse, igerik bakimindan
usulsiizitiklerie doludur.

iddianame, C.M.U.K.nun 163.maddesinde diizenlenmigtir.

“iddianamenin siiphenin kuyvet derecesi: Kamu davasinin mecburliigl prensibi
geregince, deiiller kamu davasinin aglimasina yeterll ise, cumhuriyet savcist
mahkemeye bir iddianame vermek suretiyle kamu davasini agmaya mecburdur.”

*jddianamede - bulunmasi gereken Noktalar: Kanunumuzun 163.maddestnin
2.fikrasina gore, iddlanamede sanidm agk kimilgi, isnad edilen sugun neden ibaet
oidudu, sugun kanuni unsuriarnyla uygulanmasi gerken kanun maddeler}, deliller,
durusmanin yapilacadi mahkeme gbsterifir."**

CMUK.163.maddesinde de§isiklik yapan (Res.Gaz: 4.06.1985), 3206
say.kanunun TBMM gerekgesinde de; "Kamu davasi acmak igin, kuvvetli bir
isnada ihtiya¢ vardwr." denilmektedir.

I' I I. l ﬁ nnI I I - ! l l » l I -I I

oldugunun acikca yazilmasi gerekir.
Yargitay 9.Ceza Dairesi (Es. 1994/9529 K. 1995/637 Tarih: 2.02.1995);
Sanija yilkienen eylemlerin neierden ibaret oldugunun, Iddlanamede ackca
yazilmasi gerektigini ifade etmektedir. "Ceza Yargiiama Yasasinmn ek 6. maddesine
gore (21.5.1985 tarlh ve 3206 sayil Yasa), "ilk sorusturma"™ "“hazirhk
sorusturmasi” olarak karsilanmig ve ayni Yasanin 163. maddesi uyannca kamu
davasini acan ve yargilamanin temeli nitelijindeki iddianamenin nelerl igerecegi
aciklanmistir. Buna gore, sanida yuklenen eylemin/eylemlerin nelerden ibaret
olduju acikca yaziimak gerekmektedir.” (...) "1-Ceza Yargilama Yasasinin 257.
maddesine gore, karar mahkemesince kurulacak hikmiin konusu; iddianamede
gosterilen eylemdir ve 150. maddesi uyarinca da hikim iddianamede &ngbrilen
eylem (sug) ve sanik olan kisilerle sinirhdir.™ {C) 2000, Corpus, CD-Medya

(a)-iddianame, soyut Iddialardan olugmaktadir :

iddianame, kamu davasmnin temelini tegkil ettijine gore, bu metinde, hangi
sanigin, hangi dellilere istinaden, hangi yasanin hangl maddelerini ihlal ettigi,
aclk ve net bir gekilde gosteriimelidir.

iddianame bu acidan incelendiginde, idami talep edilen, her bir sanik igin,
katildig iddia edilen olaylarla ilgili deliller ayrn ayr sunulmadidl..., Iddianamenin
bu niteliklerden tamamen yoksun oldugu, Terérie Miucadele subesindeki soyut
iddialanin 6zetlenerek olusturuldugu gorilmektedir.

I Yenisey, Feridun, Hazirlik Sorusturmasi ve Polis, ist.1993, 3.basi, (shf.200-201)
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Avrupa insan Haklari Mahkemesinin yakin tarihli bir karart, bu konuya
aciklik getirmektedir:

wceza davalarinda delilierin toplanmasl ve sunuimasl sorununa, Sézlesmenin 6.
maddesinin Ikinci ve Ugincii fikralarinin isiginda bakiimalidir. Soziesmenin 6.
maddesinin lkinci fikrasi masum saylima iikesini diizeniemektedir. Bu fikra bagka
seylerie birlikte Mahkeme tiyelerinin, sanmgmn isnad edilen sucu igledigi seklinde bir
sn kanaate sahip olmadan ige baslamalarini  gerektirir; ispat kiilfeti iddia
makamina aittir, ve her tirli siipheden sanik yararianir...

Savcl bu davada ara mitalaasinda olaylan kendine gdre anlatmis ve hukuki
nitelendirmesini yapmigtir. Savci ayrica tamami sanikian ilgilendirmeyen 1600
sayfalik sorusturma dosyast da dahil, kabul ediimesini istedigi delilterin bir listesini
vermistir; ancak savci saniklarla ilgili olaylart hangi deliliere dayandirdigin
tzel olarak ayrintili bicimde belirtmemis, ve bu durum savunmanin Isini
daha da zorlastirnistir.

12 Ocak 1982 tarihli durugma bagvuruculann sorgusuyia baglamigtir. Bagvurucular
savcinin miidahillerin ve savunma avukatiarimin  soruiarina kargiik, Bulto'nun
sldiiriime olayinda yer aldikiar iddialanini reddetmitgierdir. Basvurucujar bu
iddialarn reddetmekie, poliste iskence altinda verdiklerini sbdyledikleri
ikrarlar da dahil, haklanindaki biitiin deliliere itlraz etmis olmaktadirlar.
Vendrell'in birinci ifadesi Buito’nun slduritmest olays icinde bagvurucuiarin
dogrudan yer aidikian seklindedir. Ancak Hiiklimetinde belirttigi gibi bu ifade bir
delil olarak kabul edilemez; Cuinkil bu ifade poils tarafindan ispanyol
hukukuna gdre en ufak bir anayasal koruyucunun bulunmadidi 10 giintitk gézalti
silresi icinde alinmigtir. Ama her nasilsa bu ifade dosyaya girmistir.” *»

(b)-iddianame, nyarginn driinidir :

Hazirlik tahkikat sirasinda, istanbul’da gézaltina alinan saniklarla Ugur mumecu
suikasti arasinda bir iligik olmadigi anlagiimasina, ve bu saniklar hakkinda
kamu davas: acilmasini gerektirecek herhangl bir delil olmamasina ragmen,
saniklar aleyhinde, Silahli Ceteden cok daha agir bir sevk maddesiyle
(T.C.K.146/1 mad. gibi, son derece agir isnadlarla) kamu davasi agilmast...,
Kamu davasinin as!l nedeni, hukuki dedil, bu saniklann serbest birakiimasi
halinde, kamuoyunda, "Devletin® veya “Yargiun® veya “Emniyetin®
givenilirliginin zedelenecedi..., ya da “Cumhuriyet Savcis!

aleyhinde bir durum yaratacag...”, endigesinden baska birsey degildir!

Devletin, yarginin, ya da sorusturma savcisinin itibanin kurtarmak igin, bunca
insan, bir buguk wildir tutukiudur! Elde edilen delillerle iddianame arasindaki
derin celigki, Umut operasyonunun nihai amacin, belll bir siyasi gorisun,
.5zel olarak- Selam Gazetesiyle, -s6yle veya boyle- irtibati olanlarin
sindirilmesi amacini tagidigi disitncesini gﬂglendirmektedir.(”)

(%) A.L.H.M. nin, 16.12.1998 tarih ve 179 sayil karari, Insan Haklari Karartar
Derlemesi, Istanbul Barosu Yayintari, Ciit 3, Istanbul 2000, (shf. 12 vd.)

(*) DUgiin olayinin ortaya cikmasindan sonra, Ankara Deviet Giivenlik Mahkemesi
Bassavcist Cevdet Volkan, Takipsiziik karan dahi citkabilecedini beyan etmistir.
(25.05.2000-Yeni Safak Gazetesi)
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111.BOLUM
YARGILAMA SIRASINDAKI USULSUZLUKLER

Bilindigi Gzere, ceza davalari, bir iddiayla (Teknik bir deyimle, iddianame ile)
baglamaktadir. Iddianameyi de, Cumhuriyet Savcisi tanzim ettiginden, tabiidir
ki, iddianameyle ilgili, (iddianamenin tanzim edildigi tarihe kadar yapilan
usulstzliiklerden, eksikliklerden, yanhshklardan...), Mahkemeyi sorumliu
tutmak mumkin dedildir. Her seyden dnce, iddianamenin -mahkeme igin-
baglayici bir niteligi bulunmadigindan, Mahkeme heyeti, saniklan dinleyecek,
delilleri takdir edecek, gerekirse, sugun vasfinda degisiklik dahi
yapabilecektir.Teoride bdyle olmasina ragmen, yukaridan beri agiklamaya
calistiimiz olumsuzluklar, maalesef yargilama sirasinda da -cesitli sekiilerde-
kendisinl gostermektedir.

Bugiin, gelinen bu noktada, hazirlk islemleri sirasinda yaganan butiin bu
olumsuzluklarin sonunda, samiklarin tek giivencesi ve umudu yargilama
stirecinin de, saglhikh bir sekilde yiiriitildiginden s6z etmek imkansizdir.

1-DOSYALARIN BIRLESTIRILMESI :

Dava dosyasi, objektif bir goézle incelendiginde, Istanbul’da gézaltina alinan
saniklarin, U§ur Mumcu’nun katilleri olarak gozaltina alindigs tartismasizdir.
Dugun olayinin ortaya gikmasi ve yeni operasyoniardan sonra, iddia makami
tarafindan, Ugur mumcu suikastini, Ankarada gozaltina alinan saniklann igledigi
kabui ediimistir. Bu onemli geilsmeye ragmen, sayin cumhuriyet savcisi,
istanbulda yakalanan saniklar ile Ankara’da gozaltina alinan sanikiar arasindaki
hukuki ve fiili bir irtibat bulunmamasina ragmen, her iki grup sanigin
dosyalarim birlestirerek, birlikte kamu davasi acmigtir.

Kamu davasinin agilmasindan sonra gergeklegtirilen ilk durusmada, 14.08.2000
tarihli musterek dilekge ile, (her iki grup sanik arasinda) dosyanin mevcut
durumu, iddia makaminin kabulleri ve saniklar arasinda hukuki ve fiili irtibatinin
bulunmamast nedeniyle, iddianamede, Istanbui'da gbzaltina alinan saniklara
isnad edilen tek eylem olan Abbas Golizade'nin kagiriimas! olaymin vuku
buldugu yer Istanbui oldugundan, istanbul'da gézaltina alinan saniklaria ilgili
dosyanin ana dosyadan tefrik edilerek, bu saniklar hakkindaki dosyanin
istanbul Devlet Givenlik mahkemesine gonderilmesi talep edilmigtir.

Gercekten, Ceza Muhakemeleri Usull Kanunu da, sucun isiendigi yer
mahkemesinin yetkili oldugunu diizenlemektedir. Bilindigi Uzere, bu davanin
saniklar, gerek operasyonun bagiatildigi yer, gerekse saniklar arasindaki
iliskiler agisindan, iki ayri gruptan olusmaktadir. Daha dogrusu, mivekkilier,
Ugur Mumcu’nun katilleri olarak yakalanmug, sorugturma sirasinda ortaya gikan
derin celiskiler dzerine, Udur Mumcu’nun katilleri olarak yakalanan
saniklarin, Ugur Mumcu’nun &ldiralmesi ile ilgisi oimadi§i, en yetklli agiziardan
aciklanmigtir. Hatta, dnceden hazirladiklari ifadeleri, saniklara papadan gibi
ezberlettirerek rol yaptiran Istanbui Emniyet Mudirligla goreviileri hakkinda,
“su¢ duyurusunda” bulunulmugtur.
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Dolayisiyla, daha 6nce Istanbul'da gézalna alinan saniklar Uzerine yikilmaya
caligiian Ugur Mumcu cinayetinin Ankara’da yakalanan saniklar tarafindan
islendigi iddia edilmis, istanbul'da gzaltina alinan saniklar aleyhinde bu olayla
ilgili kamu davasi agiimamigtir. “2845 Sayili, Deviet Giivenlik Mahkemelerinin
Kurulug ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunu”nun, 29.maddesinde;

“Bu kanunda gé&sterilecek o6zel hiikiimler sakh kalmak sartiyla, Devliet
Glivenlik Mahkemelerinin gbrevine giren suclarin sorusturma ve kovus-

turmalarinda, Ceza Muhakemeleri Usulil Kanununun uygulanacagt...”

ifade edilmektedir. Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun 8.maddesi ise,
mahkemelerin yetkisi konusunu diizenlemektedir. Bu maddede,

' “Davaya bakma yetkisinin, sucun Islendigi yer mahkemesine alt oldugu...”

belirtiimektedir. Yani ana kural, sucun iglendigi yer mahkemesidir. Bu ana
kurala ilaveten, 9,maddede;

“Sucun Islendi§i yer belli dedil ise, “sanifun vakalandidi yer” ve (sanik)
yakalanmamigsa “ikametgahi” mahkemesinin yetklli oldugu...”

belirtilmektedir. Yine Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunun, 12.maddesi,

“Her biri muhtellf mahkemelerin yetkisl dahilinde bulunan murtabit ceza
davalan, bunlardan birine bakmaya vyetkill mahkemelerden herhangi
birinde birlestirilerek gériilebilecegl..” :

hikmiini icermektedir. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunun, (3206 sayil
yasayla degigik) 15.maddesi ;

“Yetkisizlik iddiasinin, durusmanin baslangicinda iddlanamenin
okunmasindan evvel bildirilmesl gerektigi...”

hilkmiinii icermektedir. Bu kurallar agisindan dederiendirdigimizde,
sanikiardan, Yusuf Karakus, Abdllhamit Celik, Hasan Kilig, Muzaffer
Dagdeviren, Mehmet Sahin, Arif Tan, Fatih Aydin, Mehmet Al Tekin (ve bu
sanikta misafir olarak kalmakta olan) Talip Ozgelik, ayni giin, ayn saatte,
istanbul'da gbdzlem altina alinmiglardir. Saniklarin yakalanmasindan kisa bir
siire sonra, icisleri Bakan Saadettin Tantan, "Ugur Mumcu'nun katillerinin
yakalandiim...” agiklamis ve bu sanikiar, gazete ve televizyonlarda, “Udur
Mumcu’nun katiiieri!” olarak takdim edilmiglerdir.

Ancak, sorusturma ilerledikce, celigkiler artmaya baglamig, bu saniklarin,
kendilerine isnad edilen cinayet veya cinayetlerle bir ilgilerinin bulunmadigi
ortaya gkmig, faili meghul cinayetlere yeni fail buima gayretiyle yeniden
operasyonlara baglanimigtir. istanbul’da gdzaltina alinan saniklarin, kendilerine
isnad edilen Ugur Mumcu cinayetiyle bir iigilerinin bulunmadig agtkca ortaya
cikmasina ragmen, sirf Devletin itibarinin sarsiimamasi amactyia, sanikiardan
81 tutuklanmis, mivekkil Hasan Kihg ise, bu defa Prof.Dr.Ahmet Taner
Kiglah cinayetiyle iliskili oldugu iddiasiyla, (gézlem aitina alindig olayla ilgili
mahkeme dniine dahi gikartiimaksizin) usul ve yasa hiikimierine agikga aykir
olarak, yeniden gdzlem altina alinmistir. ‘

iddianamede, Ugur Mumcu cinayetini isledikleri iddiasiyla Istanbul’ da gdzlem
altina alinan saniklardan hig birinin, Uur Mumcu cinayetiyle ilgisi oldugu iddia
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edilmemektedir. Hatta, Ahmet Taner Kislals cinayetini
)Lem_dguugr_b_uh.mduﬁu_lddlﬁilﬂa gbzalti siiresi uzatian Hasan Kilig¢ hakkinda
da, iddianamede, Ahmet Taner Kislall cinayetiyle ilgili en kiglk bir iddia
bulunmamaktadir. Yani, iddianamede, Ankara’ da islendidi iddia olunan suglann
muhataplari, iddianamede ayn ayrl belirtilmis, iddia edilen eylemlerle,
miivekkiller arasinda - bir irtibat kurulmamgtir. Ayrica, miivekkillerin

yakalandiklari yer de Ankara olmayip, istanbul’dur.

iddianamede, muvekkillerin, yasa-digl Selam-Tevhid érgiti mensubu olduklan
iddia ediimekte ise de, saniklar arasindaki irtibat, yasal gerekleri yerine
getirilmek suretlyle cikanlan gazete ve dergi ¢evresindeki i i
ibaret olup, boyle bir teror orgltinin  varhgini kanitlayacak deliller
bulunmamaktadir. Diger yandan, “Byyle bir 6rgitiin mevcut olup-olmadigi?”,
(bdyle bir &rgitin varigi kabul edilse bile), “Muvekkillerin, bu 6rgitle
iligkilerinin bulunup-bulunmadigi?”ni aragtirma ve yargilama yetkisi fstanbul
Devlet Giivenlik Mahkemesine ait bulunmaktadir.

Bu nedenle, Istanbulda yakalanan saniklann, (8zellikle mivekkilin,
operasyonun basinda, medyada yer aldiginin aksine) Ugur mumcu cinayetiyle
bir ilgisinin bulunmadigl ortaya ctkmis bulundugu..., iddianamede de, gerek
Ugur Mumcu cinayetl, gerekse diger faili mechul cinayetlerie ilgili bir iddia
bulunmadigindan..., Ozetie, istanbul’da yakalanan saniklar ile Ankara’da
yakalanan saniklar arasinda, hukuki ve fiill bir irtibat bulunmadigl halde,
dosyanin tefriki talebimiz, mahkemece reddedilmistir. Yargilamanin ileri
asamalarinda da, toplanan deliller, iki grup arasindaki irtibatin ne kadar zaylf
ve zorlama oldugunu ortaya cikarmigtir. Dolayisiyla, Mahkemenin bu tasarrufu,
yargllama sirasindaki  belki de en nemli  usulstizliiklerden  birini
olusturmaktadir.

2.YARGIYA MUDAHALE EDILMESI (BASKI YAPILMASI) :

Bir mahkeme hakkinda, “tarafl” ve “yanl® yargilama yaptigi konusundaki
iddiarin, ne kadar biylk onem tasidhiginin  bilinc icerisindeyim. Bununla
birikte, yargilamanin bu asamasinda, durumun tespitinden &te bir anlam
tasimamaktadir.

(a)-Dava Dosyasina da Gozalt) :

Uygulamada, Devlet Gavenlik Mahkemelerinde veya diger Ceza
Mahkemelerinde, operasyon veya sug duyurusu 0zerine tahkikath baska bir
savcl ylritmekte, davaya/durugmalara -coju kere- baska bir savcl
girmektedir. Bu davada ise, operasyonun bagindan itibaren sorugturmayl
yuriiten Hamza Keleg'in, bu davayia iigili bitiin durugmalara katiimasi...,
Hazirhik dosyasinin Devlet Giliveniik Mahkemesine intikali ile gorevleri fillen ve
hukuken sona eren Terorie Miicadele Subesi gorevlilerinin (Dava dosyasina da
yansidigi (izere) durusmalart  izlemesi..., Sadece saniklarin dedil, dava
dosyasinin da gozaltinda bulundugu..., endigesini dogurmaktadir.

Saniklanin, ozeliikie Cumhuriyet Savcis! Hamza Keles aleyhindeki (sanikian
yoniendirmeye yonelik faaliyetierine iliskin) beyanlarinin bilylk bir kismi zapta
gecirilmemis, zapta gegenler de kismen gegcirilmigtir. Yargilamanin Ug
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unsurundan biri olan Cumhuriyet Savast Hamza Keleg'in, bu sekilde,
mahkemenin bir Gyesi imis gibi korunmaya caligilmast..., anlagilamamigtir.
Yine, savanin, ara vermelerde, heyetle ayni odaya girmesi, -belki
milzakerelere katilmasi-, Yargilamanin mehabetiyle bagdagsmamaktadir.

(c)-Bilirkigiler ve Kamu Kurumian Yoénlendirilmigtir:

Yargilama sirasindaki usulsiziliklerin basinda, subjektif ve yanh rapor ve
bilgilerle Yargilamanin seyrini olumsuz ydnde etkileyecek kigi ve kuruluglann
secimi gelmektedir. Gergekten de, teknik konularda bilgisine bagvurulmak
amactyla mahkeme tarafindan segiten bilirkisiler, Raporlarinda; (ya bilirkisilere
yonelik baskilar veya bilirkigilerin yanh tutumu nedeniyle) tamamen subjektif,
saniklar1 zan ve saibe altinda birakmaya ydnelik Ifadeler kullanmaya
dzen gostermigterdir.

aa-Miiklye Miifettislerinin, Banka Hesap Denetim Raporu:

Hizbullah &rglitiine alt disket gdziimlerinde, saniklarin para karsiigr eylem
yaptigt iddia edildiginden, bu iddianin aragtinimasi ve saniklann hesaplan
tizerinde inceleme yapiimasi amaciyla, mahkemece, Miilkiye Miifettisleri
goreviendirilmigtir.  Devletin bitiin imkanlanna sahip olan bu (bilirkigiler)
milkiye mifettigleri, en biyik malki amirlerin yardimi ve destegiyie toplanan
14 klasor bilgiye ragmen, tanzim ettikleri raporda, sanikian gsaibe altinda
birakacak ifadeler kulilanmaya 6zen gdstermiglerdir.

Mahkemeye sunulan Raporda, Sanikiarin banka hesaplanyla ilgili sonuglar,
saniklann yikiG miktarda para kargiidinda sug isledikleri iddiasinin (deyim
yerindeyse) iflas etti§i agikca ortaya gikmasina ragmen..., Birkag durusma,
saniklara ait olmadi§i belli olan hesaplarla iigili sorular sorulmasi, (gergegin
ortaya ¢ikmasindan gok), kamuoyunun bu ydnde inandirimasi ydniinde
gayret gosterildigi kanisi uyandirmigtr.

bb-Kriminalistik, balistik vs. raporiar:

{(Miivekkil Hasan Kilig ile hig bir ilgisi olmamasina ragmen), Kriminalistik,
Grafolojik, balistik..., Rapor ve bilgiler, bu bilimin temel itkelerine aykin oiarak
tanzim edilmigtir.

aaa-Niteli§i geredi, hataya/yanimaya son derece misait, kriminalistik...,
balistik..., Grafolojik.., raporlarn, kaleme alanlarca, kesin bir dille
yanitlanmast...,  Grafolojik inceleme sonunda, ornek yazinin sanigin  eli
mahsulii olmadi§ belirtildigi halde, Raporda, incelenen drnek yazinin (Dosya
icerisinde, Bahriye Ugok’a gdnderilen kutudaki yazi ornegini géremedigimiz
halde), bu yaz! 6rneginin, -ileride- mahkemenin igine yarayabilecek bir sekilde,
“sanigin yazisiyla ortak karakteristik dzeliikler tagidigi(!)..." seklinde beyanlar
igermesi...,

bbb-(Tiirk polisinin parmak izi konusunda oldukca geri oldugu bir yana), (Bagh
pek cok kosulun yaninda) Cam ve cilal zeminler diginda parmak izi alinmasi
mimkdn olmadigi halde, mukavva kutu lzerinden parmak izini tespitine(!)(?)
yonelik raporlar tanzim edilmesi...",

Bu kisi ve kurumlara, bu yonde baski yapildigi izlenimini vermektedir.

cc-Istanbul Universitesi Rektorliigii Yazisi :
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Bir kisim sanklar vekili Av.ibrahim Ceylan, dava dosyasina, operasyondan
aylar sonra dahi miivekkillerindeki iskence izlerinin devam ettigine iligkin rapor
sunmustur. Miidahil taraf, Istanbul Universitesi rektériigiine miracaat ederek,
bu raporun hukuki mahiyetini sormuslar, istanbul Universitesi Rektédrliga de;
(Madahil  vekilleri tarafindan dava dosyasina sunulan cevabi yazyla),
“Raporiann igerik ydninden, bir bilirkisl raporu olmaktan ote adil tibbi mitalaa
niteligi gosterdigi, yani bir tor bilimsel yorum huviyetinde olup herhangi bir
sekilrde kesinlik gdstermeyen Ve mahkemeleri etileylci nitelikte bulunmayan
goriis aciklamalari oidugu..." nu belirtmislerdir. (13.04.2001 tarihli durugma
tutanagi, shf.106) Istanbul Universitesi Rektorlaganin béyle bir yazi vermesl,
bilimsel ve ozerk kuruiuslarin dahi, bu davayla ilgill konularda “tarafsiz
kalamadigini® kanitlamaya yetmektedir.

(d)-Tarlada Bulunan Silahlarla “gijlahh Orgiit*:

Ayni sekilde, (Ankara’da gézaltina alinan saniklara isnad edilen) bomba ve
silahlarin Sincan’da tarlada bulunmasi..., Bombalama eylemlerinde, yirmi il
snceki C4 lerin kullamididmin iddia edilmesi..., On yil sonra ele gegcirilen silah
Gizerinde balistik inceleme ve mukayeseler yapilmast..., Davanin bir an énce
bitirilmesinden bagka bir amag tagimadigini gostermektedir.

Operasyonun baslangici hatirlanacak olursa, Ugur mumcuyla iligkisi olmadigi
ortaya ¢ikan insanlar, (dugun olayl ortaya ¢ilkmasayd!) maalesef Ugur
mumcu’nun katilleri olarak yargilanacak, gok buyik bir olasilkla mahkum
edilecekti. Saniklardan Abduilhamit Gelik’in "d0giin® olayl, bu senayoyu gegersiz
hale getirmistir! Bu buylik skandala ragmen, bu olayin patiak vermesinden
sadece bir glin sonra yeni failler bulunmus, Ugur Mumcu’yu bu kigilerin isledidi
iddia edilmigtir. :

Bitin bu yagananlardan sonra, (dosyadaki geligkiler bir yana), 6nimize
sunulan bu yeni iddiamin/senaryonun, birincisinden daha dogru olduguna -
bir hukukcu olarak dedil sade bir vatandas olarak- nasl| inanacadiz?!? Hangi
nedenle ve nicin inanacagiz?!

Bununla birlikte, bugiine kadar yaganan geligmelerden anlagilan O ki, Devlet,
*Udur Mumcu'nun gergek faillerinin arastinimast” igine, artikk bir son vermek
istemektedir.

(e)-Miidahiller ikna Edilmeye Caligiimaktadir

Bu davada dikkat geken bir husus da, iddia edilen eylemlerin bu saniklar
tarafindan gergeklestirildiéi yoninde, miidahil tarafi ikna etmeye yonelik
cabalardir. Midahil tarafin ikna edilmesi halinde, bu dosyanin cok daha kolay
Srt-bas edilebilecegine inanitmaktadir.

Esasen, Ugur Mumcu'nun yakinlari da, her defasinda aldatiimaktan bikmistir.
Onlar da artik, bu isin, sdyle ya da béyle bir an once sonuglanmasini
istemektedirler. Bununia birlikte, bu davada, Ugur Mumcu, maktil/magdur
dedil de, miidahil olarak yer alsa idi, her halde, kendisini bu kadar kolay ikna
etmenin mimkiin olamayacagini dustniyorum,.

Ugur Mumcu, olayin aydiniatilabilmesi icin, o tarihlerde dilinin altindakini
agiklamayan yiiksek dereceli birokratin  dinlenmesini isterdi... Ya da,
sliminden onceki aragtirmalarinin, kimleri hangi gevreleri ilgilendirdidinden
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hareketle, yargi erkinin guciinden faydalanarak, bu birimlerie ilgili bilg
toplamaya caligirdi... BUtin bu arastirmalara ragmen, olayin faili bu salonda
ise, gercedin usuliine uygun bir sekilde ortaya gikmasina katkida bulunurdu.
Ama asla, 6rtbas etmezdi! Belki de bu szelliginden dolayi kurban secilmigtiriil
Kimbilir?

Yukanda, yargilamayi yapan mahkemenin, (Kamu davasini agan) Cumhuriyet
savaisinin tanzim ettigi iddianameyle bagh olmadigi..., Yargilamayi dzglr bir
sekilde yuriitecegini ifade etmistik. Ancak saniklar tizerindeki baskinin daha
fazlasinin, mahkeme tizerinde devam ettigi goriiimektedir. Yukanda belirtilen
usulsuzitkier, mahkeme izerindeki bu baskinin eseridir. Sadece tutukiama
milessesesi agisindan bakildiinda bile, mahkemenin, yargilamanin bagindan
itibaren saniklar hakkindaki on yargih tutumu, tedbir niteligindeki tutukluluk
milessesesinin, cezalandirma araci olarak kullanidigini gbstermektedir.

3-ADIL BIR YARGILAMA YAPILMAMASI :

Bu davada yaganan hukuka aykiriiklarn puylik bir bdiumd, “yarginin temel
problemleriyle” iigili olmakia birlikte, mahkemenin dnyargih tutumumunun
da, “adil bir yargilama“ya engel tegkil eden hukuk ihlallerinde, gok biyuk
snem tagidiginin aitim énemie gizmek Istiyorum.

wadil bir yargilama“dan, durusma salonundaki faaliyeti kastetmedigimiz
agiktir. Mevcut yargiiama sisteminde, mahkeme heyeti, “nasi bir hazirlik
stirecinden gegtigini bilmedigi” bir kamu davasiyla ylzyiize gelmigtir. En
snemlisi, bu hazirhik siireciyle, mahkemenin “takdir hakki” sinirlanmis,
kisitlanmustir...  Sayin mahkeme, énune konulan tutanaklar ve fezliekenin
tanichin obsiyon olglisiinde takdir hakkina sahiptir! istisnalan var ise de -
maalesef- geneilikie bdyledir!

“Adil bir yargilama” igin, yargilamayi olugturan tiim unsurlarin, bir makinanin
dislilert gibi uyum icinde galismas! gerekiyor... Temeli zayif bir binanin, cephe
kaplamasi ne kadar glizel olursa olsun, 0 binay: glvenii hale getirmedidi bilinen
bir gercektir. Keza, cauisi olmayan bir pinanin da, “temeli zay!f” bir binadan
daha glvenilir oidugu sbylenemez. Dolayistyla, adil bir yargilama igin, hazirikk
tahkikatindan karar agamasind kadar, biitin bir yapinin (yani yargilamanin)
saglam ocimasi gerekiyor.

(a)-Avrupa Birligi Standartlarina Aykinihk:

Ejer Turkiye, "Avrupa Birligi'ne aday ise, -ki, adaylk bagvurusu kabul
edilmis pulunmaktadir- er veya geg bu ulkelerin standartlarina uymak
zorundadtr. Halen Ulkemizde, bu standartlara aykiri, ylizlerce *hitkiim/norm”
ve “fiili uygulama” vardr. Mevcut yargi sisteminde, magdur olmayan bir
sanik hemen hemen yok gibidir. Ancak benim mivekkilim, hem bat
standartiarr hem de Turkiye standartian acisindan “lki  kez magdur”
durumdadir. Ben, gerek bat; standartlan agisindan, gerekse yurirlikteki
mevzuat agisindan, mivekkilimin “sugsuz” oldugunu..., 28 subat sirecinin, ve
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bu siirece sinirsiz destek veren medyanin, “Senaryosu &nceden yazilan
operasyonlarin”(**) kurbani oldugunu..., duglnGyorum.

(b)-Devlet Giivenlik Mahkemeleri yargisi:

Tiirkiye’de, -6zellikle- Devlet Guvenlik Mahkemelerinde, (Bu mahkemelerin
tabi oldugu hukuki rejim ve hukuk digt uyguiamalar agisindan) adil bir
yargilama yapilmadig..., sadece Avrupa insan Haklari Mahkemesine 6zgi
bir tespit dedildir. Bugiin, Devlet Givenlik Mahkemelerinde, “adii bir yargilama
yapiimadig...” hemen herkes tarafindan kabul ediimektedir... Deviet Guvenlik
mahkemelerinin yapisinda Anayasa dedisikligi yapiidiktan sonra da, Avrupa
insan Haklarn Mahkemesi‘nin, (adil bir yarglama yapimadigindan dolay:)
Turkiye'yi tazminata mahkum etmeye devam etmesi..., Devlet Givenlik
mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin, daima tartisma konusu yapidigins
gostermektedir.

(c)-Adil bir yargitama Oniindeki Diger Engeller:

Adil bir yargilamanin ©niinde, Devletin Ideolojik Yapisi, (ideolojik Yapidan
etkilenen, ar]ti-demokratik) Siyasal Yapi, (Temel Hak Ve Ozgirliklere Getirilen)
Yasaklar..., iskence, bagta olmak Uzere, cok sayida engel bulunmaktadir:

4-AVRUPA INSAN HAKLARI SOZLESMESINE AYKIRILIK :

Bu davayla ilgili yapilan iglemler, Ceza Muhakemeleri Usulli Kanununa aykin
oldugu gibi, Avrupa insan Haklan Sdzlesmesine de agikga aykindr,

Miidahil vekilleri ve iddia makamu, Turkiye'deki yarg soruniannin -her
nedense- bu davaya yansimadigina, adil bir yarglama yapididina
inanmaktadir. Hatta, lleride, sanik vekillerinin adil bir yargilama yapiimadids
iddiasiin  6niine gecebilmek amaciyla, “(mehil isteyen) saniklann, davanin
uzamasina sebep oldugu...”nu durugma zabtina gegirtmiglerdir.

Davanin gereginden fazla uzamasi, elbette A.L.H.S.ne aykindir. Ancak bu
davada, aykinhgin temel nedeni, davanin uzamasi dedil, sanik lehine sonug
dojuracak pek cok aragtirma ve sorugturma taleplerinin reddedilerek, alel
acele karar verilmek istenmesi ve yargilama sirasindaki usulsiziiklerdir!

(1) Mesut Yilmaz, (ANAP Gen.Bask. ve Bagbakan Yardimcisi); igisleri Bakam
Saaddettin Tantanin istifasindan sonra, Gazetelere yansiyan agiklamast...
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IV.BOLUM
HUKUKI DEGERLENDIRME

Davayla ilgili hukuki degerlendirmeye gecmeden once, kamu davasinin
aciimasindan sonra mahkemenizde yapilan ilk durusmada, istanbul’'da
gbzaltina alinan sanikiarla, Ankara'da gbzaitina alinan samkiar arasinda hukuki
ve filli irtibat bulunmadigindan bahisle, dava dosyasinin tefriki talebimizdeki
gerekgeler dogruitusunda, (yarglamanin bu asamas!nda, istanbui‘da gézlem
altina alinan sanikiar ile Ankara’da gbzaitina alinan saniklar arasinda, fiili ve
hukuki bir irtibatin varhg kamitlanamadigindan) Davayla ilgili  hukuki
degerlendirmemizi de, -HAKLI OLARAK- ISTANBUL'DA GOZALTINA
ALINAN SANIKLAR AGISINDAN cle alacagiz.

A-DAVAYLA iLGIL] GENEL BiR DEGERLENDIRME :

Dava bir bitiin olarak degeriendirildiginde, saniklann konumuyia, sugun vasfi
arasinda derin celigkiler bulundugju gériimektedir. Yargilamanin bagindan
beri, bu davada iki grup samk bulundugunu, bu iki grup sanik arasnda her
bakimdan ©nemli farkhhklar bulundugunu ifade etmemize ragmen, esas
hakkindaki mitalaada da, tim saniklar ayni kategori iginde degeriendiriimeye
devam etmektedir.

Davanin biitini hakkinda saglikh bir degerlendirmede bulunabilmek icin,
somut verilerin tartisiimasinda yarar bulunmaktadir. Somut verilerden birisi ele
gegen silah ve bombalar... Digerl ise, saniklarn fikri yapilandir!!! Silahlar silahli
getenin unsuru olarak kabul edilmekte, saniklarin siyasi egilimleri ve Iran’
ziyaretleri ise, silahl teror rgiitiine mensup oimanin kaniti olarak dne
siirilimektedir. Simdi, bu iki somut olguyu ele alalalim.

1-SILAHLAR :
(a)-Silahl Terdr Oraqiti :

Bu davadaki yaniglardan biri, birbirinden badimsiz pargaiann zorlamayla bir
araya getirilerek, silahl gete olusturma gayretidir.

aa-Ayr ayri Sehirlerde, Orgiit Uyeleri(t):
saniklarin bir kismi Ankara’da, bir ismi istanbul’da ikamet etmektedir. Arasinda
500 km. mesafe bulunan iki sehirdeki kisilerin nasil ayn drgiitin elemanlar
olabilecedi? Sanikiar arasindaki hiyerarsik yapinin nasil olustugu? Keza, emir
komuta yetkisinin kimde oldugu? Eylem emirlerini kim veya kimier tarafindan
verildigi? Konusunda en kiiciik bir agiklama yer almamaktadir. Bu geligkiler iki
ayr1 sehirdeki insanlann asir bir zorlama ile aym ©rgitun elemanlan haline
getirilmeye cahg!digim gostermektedir!

bb_ H n

iddiaya goére; Istanbul’da ikamet eden saniklar kiltiirel kanadi, Ankara’'da
oturan bir kisim saniklar érgitun silahlh kanadini olusturmaktadir. Eger dyle
ise, silahli mucadeie yéntemini benimseyen bir érgit, nigin iki ayn sehirde,
farkl yontemler izlesin? Her iki sehirdeki Orgut elemanian, ayn miicadele

w,
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yontemini benimsiyor ve paylagiyorlarsa, nigin her iki sehirde de askeri ve
kiitirel kanat olusturmamiglardir?

Gercekten iki grup arasinda drgiitsel, organik bir bag var ise, askeri
kanat nigin Iranilardan talimat alsin? Silahh kanadin, iranlilardan talimat
aldiklar iddiast dogruysa, o zaman Istanbuldaki saniklari, askeri kanadin
tasarruflartyla nasil sorumlu tutabitiriz?1?

2-SANIKLARIN SiYAS] EGiLiMLERI. IRAN GEZILERI :

Dosyanin biitintine gz attlcjlmlz_da, ikinci somut_olgu, saniklann siyasi
edilimleri, siyasi fikirleri ve 6zellikle Iran ziyaretleridir.

(a)-Saniklarin Iran Gezileri :

iddia makam:, cok ack olmasa da, saniklarin bir gogunun Iran’a gidis
geliglerinden bir drgiit yaratma cabasi icerisindedir... Mudahil vekillerinden
sayin Turgut Kazanin da esas hakkindaki goruglerini dile getirirken gibi;
samiklar bir dedil, (¢ dedil, tam bes kez veya alti kez iran’a gitmiglerdir!
Oyleyse?! Oyleyse, bu ziyaretler, saniklarin Iran hayrani oldugunu gbstermekte
ve bu kanit, 6rgatiin varkg igin yeterli ulunmaktadir.?! Acik olmasa da, bdyle
denilmek isteniyor?!

(TUrkiye'nin simir ticaretinin en yogun oldugu dlke Iran olmasina ragmen)
Sanik beyanlarinin aksine, iran ziyaretlerinin bir gogunun ticari degil de, Iran‘a
duyulan ilgi ve ézlemden kaynaklandigini varsayakm... (Kasten veya delillerin
yetersizliginden mi bilemiyorum ama) Burada g¢ok &nemli bir husus gbzard:
ediliyor... Dosya igindeki belgeler incelendiginde, iran‘a yapilan ziyaretlerin
buyiik bir ¢odunlugunun, Iran devrimine yakin tarihleri kapsadigi
gérilmektedir... Yani sayin iddia makami, su anda orta yag grubunda bulunan
yaslarda polis karakollarini taglayanlarin televizyon yonetmeni olmast, ellerinde
silah ve bicaklarla evlere baskin yapanlarin bugin milletvekili olarak mecliste
gbrev yapmasi sug olmazken, konu Iran olunca sug oluyort...

iki kutuplu bir dinyanin hikiim stirdigts 1979 yilinda gergeklesen fran devrimi,
sadece Tirkiye'de dedil, -islam dinyasi bagta olmak (zere- biitin dinyada
yanki uyandirmistir. Bu devrimle, bltiin devrim teorileri alt-Gst olmus, sol
paradigma adeta iflas etmigtir. Zaten iran devriminden kisa bir siire sonra,
kominizmin sembolii olan Berlin duvan yikilmig, komdnist Rusyanin son
ordusunun subaylari, simde, cesitli {lkelerde, Tarkann “Oynama gikidim
sikidim® garkisini sdyler hale gelmigtir.

Bir Ulkeyi, ya da iran devrimini objektif olarak tanimanin en iyi yolu, bu Olkeyi,
yerinde gérmektir. Bu amagla, Iran, (gegitli dlkelerden oldugu gibi),
Turkiye’den de ¢ok sayida kigl ziyaret etmis, devrimin sonuclarini yerinde
gorme imkanimi bulmustur. Bazi sanik ifadelerinde de, bu amag agikeca
zikredilmektedir. Bu gezinin ekonomik boyutu degerlendirilirken, Iran'in
Turkiye'ye yakinhd ile Iran’in sosyal yagam standardinin Turkiye'den daha
dustk (ekonomik) olugu, vize gerekmemesi ve &zellikle ogrenciler igin kolay
barinma imkanlannin da gézoniinde tutulmas: gerekir.

Diger yandan, iran ziyaret eden herkesi, bu Ulkenin etki alaninda kabul
etmek, insan fitratina, Tirkiye tarihi ve gergeklerine de aykindr. Zira, Iran
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devriminden sonra gegen 20 yil, boyle bir endisenin yersiz oldugunu gosterdidi
gibi, iki tlke arasindaki islami anlaytg farki da boyle bir etkilemeye imkan
vermemektedir. Herseyden once, Turkiye'deki entellektiel isiam disUncesi,
gerek tarihi deneyimi, gerek dzguriikier ve gerekse islamin gagdag yorumu
agisindan, iran’dan oldukga ileride oldugundan, franin Turkiye'yi etkilemesi
saglikll bir mantik arinG degildir. (Bu degeriendirme lie, resmi uygulamalar
degil, sivil islami anlayigiar kastediimektedir.) Devrimin ilk yillarindaki heyecan
daigasinin bir-kag yil sonra sdnmesi de, iki Ulke arasindaki tarihi doku
uyugmazhgin: ortaya koymaktadir.

Bir an igin, bir kisim saniklar agistndan, iran’a kargi, boyle bir dzlemin varig
kabul edilse bile, {(eylemsel niteligi olayan) duygusal bir yakiagtmin, Devlet
Guvenlik Mahkemesinin ilgl alaninda oimamasi gerekir... Konu, “yurttaghk
bilinc™ agisinda degerlendirlldijinde ise, kabahati, bdyle bir dzlem duyaniarda
dedil, laikligi, dini her alana miidahale olarak algilayan, siyasal sistemde
aramak gerekir. _

(b)-Saniklarin Siyasi Egilimleri :

Dava dosyas! igerisindeki somut delillerden digeri ise, sanikiann evierinde el
konulan, kitap ve video pantlandir. Emniyet midirlogindn, kitaplar “sug aleti*
olarak nitelemesini yadirgamiyorum ama, yargllamanin 4¢ unsurundan biri olan
iddia makarminin, sanikiartn evlerinde, yaytnevi belli, yazar belli, ylizierce kitap
arasindan secilmis bir kag kitab delil olarak sunmasini yadirgadtgimi belirtmek
isterim. Muvekkil Hasan kilig'n da aralartnda buiundugu istanbul’da gdzlem
altina alinan sanikiann yargilanma nedeni, maalesef orgiitsel faaliyetler degil,
kisisel kanaatleridir!

3-SUCUN VASFI :

Mantikli bir cevabi olmayan yukaridaki sorularia baglantilt olarak, énemli bir
yaniigi da sugun vasfinin tayininde yapilan yanhghklardir. Esas hakkindaki
miitalaaya gore, (mitalaada belirtilen) Kiiltiirel faaliyetlerde bulunan (ve
silahll eylemlere kattidigt kanttianamayan) bir grubun,

i i, kanaatimizce, T.C.K.nun kabul ediidigi giinden
bugiine kadar rastlanan en iiging yorumudur!!!

Silaha eli degmemis, silahll hig bir eyleme katiimamig, silahli eylem haziriginda
olmayan, ve lleride silahl eylem yapacagini gosteren en kiigUk bir belirti ve
iddia da bulunmayan Kigiler, TCK.146 maddenin ihialiyle itham edilmektedir.

B-DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI :

Dava dosyasinda, delil olarak degeriendiriimesi gereken olgularn su sekilde
siralayabiliriz: Bunlarin basinda, (fezieke ve iddianameye mesned tegkil eden),
Emniyet Madarlaga Terbrle Mucadele subesi goreviileri tarafindan tutuian
tutanaklar (ifade tutanaklari, Yakalama tutanaklan, Ev ve igyeri arama
tutanaklari, Yer gosterme tutanaklar, Teshis tutanaklar, vs.), Cumhuriyet
Savciligi tarafindan alinan ifade tutanaklarn, Hakim éniinde alinan ifade
tutanakiari, (sanikiann, ey, isyeri veya Qst aramasinda veya degisik
mekanlarda ele gegen/zapt edilen) si

1-HiZBULLAH DIiSKETLERI:

PILDULLATE B i ) = - s
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Bu davada, Terérle Micadele Subesi, Selam-Tevhid 6rgitiine ydnelik
operasyonun, “Hizbullah drgiitline ait disketlerden elde edilen bilgilere gore
yaplidigi..." iddia ettigine gdre, Hizbullah disketlerinin delil niteliginin
tartistimas! gerekmektedir. Dosyaya sunulan disketlerde, drgiit mensuplarina

alt 8zgecmiglerte gesitli olaylar hakkinda raporlar yer almaktadir.
(a)-Disketlerdeki Bilgilerin Nasil Olusturulduqu:

Hizbullah Orgltiinden elde edildigi iddia olunan disketlerin delil nitelifine ve
icerifine gegmeden Once, Hizbullah 6rgltiiniin (emniyetce ele gegen) "Bu
bilgileri nasil olugturdugu?" na bakalim.

Arastirmaci gazeteci Rugen Gakir, Hizbullah gercedini, “Derin Hizbullah™ isimli
eserinde irdelemektedir. Rusen gakir'in tespitlerine gore, dzgegmis ve raporiar
sdyle tutulmaktadir:

*(...) Ozgecmis raporu: Orgitce camide ve evierde kendisine temel dini bilgller ve
kiiltiirel dersler verilerek egitime tabil tutulan sahislardan geneliikie kendi el
yazilariyla d0zenlenmisg bzgegmis raporu alnir. (...} Hizbullah &zgegmis
uygulamasini, sosyal aragtirma olarak nitelemektedir. Amag, organik yapi icine
alinan Kisiyl yakindan tanimak, sahip olduklari iteliklere uygun goreviendirme
yapmaktir.®

(...} *...Bu nedenle, son dénemde yapilan haziritk tahkikatlannda, cami sorumiu ve
gérevillerinin camiye gelen ve kéy, okul ile semt sorumlululanmin da orgiite
kazandirilmaya galighiklan her sahistan dzgegmis raporu aldiklan veya sifahi olarak
alinan bu bilgilerle bizzat 6zgegmis raporu diizenleyerek {ist sorumlulara ilettikleri,
bunun da orgiite daha fazla eleman kazandirdii kanisi uyandirma hevesinden
kaynaklandrigi anlagiimaktadir.*(*®)

Rusen Cakir'in bu tespitlerine goére, hizbullah érglitiinin son doneminde
hazirlanan ©zgecmis raporiarnin, dzgegmigi  yazilan  Kisl tarafindan
doidurutmadi§..., Hatta ¢odu kere, bdyle bir oiaydan, (bu Kkisilerin) haberleri
dahi olmadigi ifade edilmektedir.

Disket ¢dziimlerindeki raporlar ise, (Yine Rugen gakirin tespitlerine gbre); Bu
raporlari yazaniann egitim durumu, srglte baghhg, orglt lideriyle iliskisi ve
haber kaynaklarimin glivenilirligiyle baglantih olarak, raporu yazanlarin kigisel
gorigiinil yansitmaktadir.

Nesim Malki cinayetini konu alan bir kitabin(*®) sonuna eklenen, Hizbullah
drgutl lideri Huseyin Velioglu tarafindan sorgulanan Mehmet Stimbti’e ait
sorgu banti ¢bzlimleri..., Hizbullah érgltintn, kayit gelenegini ve 0rglt ici
yaply: saglam tutmak amaciyla, hemen hergeyl kayda gegirdigini
gbstermektedir.

Bitin bu raporlann, 6rglt lideri Huseyin Velioglu'nu bilgilendirmek amaciyla,
ve 6rgit militanlarinca kaleme alindi§i disindlduginde, raporlarin, bu drgiite

(**) Rusen Galkar, Derin Hizbullah, ist. 2001, Siyahbeyaz Yay., (shf.125)

(1%) Faruk Mercan, Niso, (Nesim Malki’'nin siradig hikayesi), Zaman Kitap, 2.Basi,
Ist.2001
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tabi olmayanlar ve érgiitin hoglanmadigi gevrelerle ilgili, yaniltict ve iftira
niteliginde beyanlar icermesi dogal kargilanmast gerekir.

(b)-Hizbullah Disketlerinin Hukuki Degeri:

Dosya igerisindeki Hizbuillah disketleri, gercekten bu é&rgiite ait ise, bu
disketlerdeki bilgilerin eibette istihbari bir dederi vardir. Ancak teror érgitiine
ait bu bilgilerin, operasyona, fezlekeye ve iddianameye dayanak yapilmasi, agir
bir hukuk ihlali niteligindedir.

aa-Disketler, Hizbullah Operasyonu sirasinda imha_edilmigtir: Operas-
yondan sonra, gazete ve televizyonlar, “Hizbullah &rgiiti mensuplannin,
Beykozdaki villada bulunan bilgisayar kayitlan ve disketleri, (yakarak, ateg
ederek) imha etti§ini® yazmisgtir. Operasyonla ilgili televizyon gdruntuleri,
(6rgit militanlanyla emniyet kuvvetleri arasindaki catigma siresi), érglte ait
kayit ve bilgilerin imha edilmesi igin yeterli oldugunu g&stermektedir.

bb-Hasarlanan disketlerdeki bilgileri okumak milmkiin degildir: Disket

ve hard-disk gibi, bilgi depolanan elektronik kayit cihazlanna verilecek kuguk
bir hasarin, bu parcadaki bitiin bilgilerin kaybolmasina neden olacad,
gbzéniine alindijinda, Hizbullah disketlerinden elde edildigi iddia edilen
bilgilerin, itirafgl saniklarin verdigi bilgiler olmasi kuvvetle muhtemeldir.

cc-Bu disketler, usuliine uygun bir gekilde muhafaza altina alinma-
mustir: Hizbullah 6rgitiine ait disketlerin bir boluminiin ele gegirildigi kabul
edilse bile, bu disketlerdeki bilgilere dayaniablimesi igin, herseyden &nce bu
disketlerin usuliine uygun bir gekilde, emanete alinmasi gerekir. (Sug
islendigine dair siphe uyandiran esya varsa buna el konuilur, zabit defteri
tutularak esya mihirlenir, karnigmasi Onlenir. (mad.100-101)) Beykoz'daki
operasyon, kamu davasini gerektirir nitelikte olduguna gére, bu operasyon
sirasinda ele gecen disket ve bilgilerin, bu dava dosyas igerisinde olmasi
gerekmektedir. Emniyet mudiriiginin, bu bilgilerden yaralanmasi dogal ise
de, bu operasyonda ele gecirdigi delilleri (disketleri), emniyet mudirlagi
birimlerinde muhafaza etmek gibi bir yetkileri bulunmamaktadir.

dd-Bu disketlerdeki Bilgilerin gofunun, “Gercek dis) oldugu™ anlagil-
mustir: Hizbuilah disketlerinin igerigi de guvenilir nitelikte degildir. Zira,
yargilama sirasinda, disket géztimlerindeki bilgilerin biyiik bir kisminin, buyuk
celigki ve yanhghklar igerdidi, ortaya gikmigtir.

ee-Disketler, Subjektif nitelemeler icermektedir: Dosya igerisindeki
disket ¢ozuimlerine bakii§inda, operasyon yapilan grup hakkinda, son derece
“asagilayicr® ifadeler kullaniidigi..., “munafikiikla® suglandigi..., gérilmektedir.
Hakarete varan ithamlar tagiyan objektif hi¢ bir yam bulunmayan bu
disketlerin, delil olarak kullanilmasinin mimkin olamayacad: agiktir.

mwrs w

Dosyadaki disket ¢dzumleri incelendijinde, anlatilan olaylarin devamiiik
arzetmedi§i, ligiinch bir kiginin anlatiminin, birdenbire birinci kigiye dénistagd
gorilmektedir. Bu ani degisiklikier, (yazilaniarin) aym: elin mahsull olmadigini
disketlere digandan midahale edildigini gdstermektedir.
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gg-wm&dgﬂ“_nimﬂﬁiJaﬂmm: Disketlerde,
dogrulanmayan kanitlanamayan pek cok iddia yer almaktadir. Dolayisiyla, teror
drgiitd tarafindan kaydedilen bu bilgilerin dayanak yapilmasi miimkiin degildir.

aaa-Disketlerdeki bilgilerin, “tamklk" olarak kabuli miimkin dedildir. Zira
tanik delili, CMUK. da agkga diizenlenmigtir. iddia makami, bu bilgileri kayda
gegiren kislyl tespit edip, mahkemede tanik olarak dinlenmesini isteseydi, biz
de (sanik vekilleri olarak), mahkeme huzurunda tamga soru sorarak, bu
beyanlann dogru olmadigint ortaya koyma Imkanimiz olurdu.

bbb-Disket ¢ozumlerinin “ikrar® olarak kabuli de mimmkun degildir. Zira bu
beyanlar (giingii bir kigiye aittir. Bu belgelerin hig biri, saniklarin el yazisint ve
imzasini tagtmadigi gibi bdyle bir iddia da bulunmamaktadir. Kald: ki, ikrar bile
tek bagina delil niteligi tagimamaktadir.

2-TUTANAKLAR :

Dava dosyasi kabaca incelendiginde, dosya Icerisinde, birbirinin ozeti
sayllabilecek ¢ok sayida tutanagin yer aldigini..., Terorle Miicadele subesi
tarafindan tanzim edilen tutanaklann, iddianameyi..., Iddianamenin de, (gok
kiiciik eklemeler diginda) Esas hakkindaki miitalay! olusturdugu gériilmektedir.

Saniklann savcl ve yedek hakimlik dniindeki ifadeleri ise, (Terorle Micadele
Subesi gérevlilerinin nezareti ve baskis! altinda) emniyet miidirligiinde tanzim
edilen tutanaklarin teyidi/dogrulatiimast seklinde olmustur. Yani bu dosyadaki
en 6nemi delil, fiilen bu tutanaklardir! Oyleyse, bu tutanaklann delil niteliginin
ele alinmasinda yarar bulunmaktadr.

(a)-Emniyet Mudurliigii ifade Tutanaklan:

Emniyet Midurligl Terdrle Miicadele Subesi tarafindan tanzim edilen
tutanaklar, Devlet Givenlik mahkemeleri yargisinin en temel kaynagini
olusturmakta, bu ifadelerin, zora dayall oiarak alndiginin, santk tarafindan
ispat! istenmektedir. Ancak, iskencede kullanilan geligsmis yontemler, adli
tabiplerin galigma kogullan ve saniin iginde bulundugu konumu, boyle bir
baski ve iskencenin ispatini, neredeyse imkansiz hale getirmektedir.

CMUK.nun, 135/a maddesi, emniyet ifadelerinin delil niteligi konusunda onemii
hiikiimler icermektedir:

CMUK. 135/A - (Ek madde: 18.11.1992 - 3842/13 md.)

sifade verenin ve sanigin beyam ozgiir iradesine dayanmalidir. Bunu
engelieyici nitelikte kotil davranma, iskence, zorla ilag verme, yorma,
aldatma, bedensel cebir ve siddette bulunma, bazi araglar uygulama gibi
iradeyi bozan bedenl veya ruhi miidahaleler yapilamaz.

Kanuna aylar bir menfaat vaat edilemez.

vukaridaki fikralarda belirtilen yasak yontemlerle elde edllen ifadeler nza
olsa dahl delil olarak dederlendirilemez.”

CMUK.135/A maddesi tetkik edildiginde, yasak/gegersiz sorgu; sadece
kafa gbz yarmayi, uzuv zaafini degil, “Samin 6zgir irade beyanini etkileyecek,
her tiirli yorma, kéti davranma, fradeyi bozan bedeni veya ruhi miidahaleleri®
de icermektedir.
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“Zabitanin ifade almasi tanik dinlemek olmadigi gibi, samgin sorguya gekiimesi de
degiidir.”

*(...)Bu nedenle, zabitadaki ifadenin tek basina delil olma niteligi yoktur. Zabitada
alinan ikrann mahkemede delil olarak okunmasi prensip olarak kabul edilmemistir.
(m.242, md.243) Zabitada baski yapillarak sugun ikrar ettirilmis olmasi ihtimali
mevcuttur.®

Yargitay, sanigin ikrarini dahi tek basina yeterli saymamakta, ikrar edilen
sugun sanik tarafindan iglendigini her tirlii sipheden uzak somut delillerle
dogrulanmas! gerektigini ifade etmektedir. Ikrar dahi tek basina delil olarak
kabul edilmedigine gére, saniin kabul etmedigi emniyet ifadelerinin delil
niteliginin bulunamayacagi agiktir.

Mahkemelerin -pzellikle Deviet Givenlik Mahkemelerinin-, . emniyet
ifadelerindeki 1srarini anlamak mimkiin dedildir. Sanigin ifadesi, “kendisine
yoneltilen suglama hakkindaki beyanlartninin/savunmasinin  alinmasi® igin
diizenlendigine ve hatta sanik, (yasaya gdre) ifade bile vermek zorunda
olmadidina gére, nigin saniklarin mahkeme huzurundaki 6zgiir ifadelerine degil
de, (sanik tarafindan kabul ediimeyen) emniyet ifadelerinde i1srar ediliyor?!

Sanigin, “bu ifade, benim odzgiir irademi yansitmiyor' demesi, nigin
dikkate alinmiyor da, isnad edilen her sugu isledigini beyan eden sanigin
emniyetteki ifadeleri esas aliniyor?! Bir insanin kendisini suglamas: igin,
aklindan zoru olmas: gerekir. isnad edilen sucun, sanik tarafindan isiendigi
somut delilierle, gbdrintilerle, gbérgii taniklanyla, parmak iziyle, baiistik
incelemelerle kanitlanmaya yeterii ise, boyle bir 1srar neden?! Bu sorulann
cevabl, (somut kanita ihtiya¢ duymayan) Deviet Giiveniik Mahkemeleri
adaletinde yatmaktadir!

(b)-Cumhuriyet Savcihg ifade tutanaklan :

Sorugturmay! yiriiten sayin Hamza Keleg'in, Terdrie milcadele Subesiyle
igbirligi, (Diger santklarin, emniyette verdikleri ifadeieri kabui etmeleri igin -
asllsiz ithamlarla- Hasan Kiligh vyeniden Terérle Micadele Subesine
gonrdermesi), saniklarin, cumhuriyet savcihgi Oniindeki ifadelerinin
hukuki bir deder tagimadigini géstermektedir.

Bazi sanik ifadelerinin, bagka savcilar tarafindan alinmasi da, bu gergegi
dedistirmeye yetmemektedir. Zira saniklar, "Emniyette alinan ifadelerini
inkar etmeleri halinde, tekrar Terorle Miicadele Subesine
gonderilecekleri...” tehdidinin bléf olmadigini, “Hasan Kilig'in, ifadesi bile
alinmadan tekrar Terbrle Miicadele Subesine goénderiididini..." go6zleriyle
gormiglerdir. Saniklarin cumhuriyet savailg: oniindeki ifadeleri, Hasan Kilig
Terdrle Miicadele Subesine gdnderildikten sonra alinmustir!!! Boyle bir ortamda,
savailik huzurunda ahinan ifadelerin dzglir irade iiriini oldugunu iddia etmek
mimkdin midir?!

(c)-Hakim &niindekj ifade tutanaklan :

Hakim éniindeki ifadeleri ikiye ayirmak gerekmektedir. Zira, saniklarin, Terdrle
Miicadele Subesi tarafindan Devlet Glivenlik Mahkemesine sevk edildigi tarihte
alinan ifadelerle, durusmada alnan ifadeler arasinda CMUK.135/a maddes!
agisindan biiylk fark vardir. Zira, saniklar Cumhuriyet savcisi dniinde hangi
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saiklerle ifade vermislerse, yedek hakim o&nalinde de ayn saikle ifade
vermiglerdir. Dolayisiyla, hakimlik dnundeki ik ifadelerin, delil olarak kabulii
mumkiin degildir!

3-iK_RAR:
Dosya tetkik edildiginde, iddia makaminin -bir kisim- saniklarla “pigsmanlik
yasas®® pazarliklan, saniklarnin digerleri aleyhine sug atmalanna imkan

vermedigine gére, ortada, saniklarin kendi aleyhlerine “ikrar*larindan bagka bir
kanit kalmamaktadir!

Herseyden once, hukuken geceriiligi bulunmayan emniyet ifadelerindeki
kabullerin, “ikrar® olarak kabuli mimkiin olmadidi. gibi..., zor altinda alinan bu
beyanlar ikrar kabul edilse bile, Yargitay, bu ikrarin somut delillerie
kanitlanmasi geregini vurgulamaktadir.

“Ceza Gen.Kur. (1.07.1974 tar.) Ikran dogrulayan bagka inandirict oelil
bulunmadigi takdirde, miicerret ikrar mahkumiyet igin yeteril degiidir."(IKID,
1975, 3196)

“*Yargitay 6.Cez.D. (6.03.1986 tar.) (Bir olayda) durusmada sugu reddeden, ve
hazirltktak! ikrarin zora dayandigim soyleyen samgin, eyiemi isledidine dair bagka
deiiller oimadi§: haideyakiniarinin  tanikthigina daamimak suretiyie hikim
kuruimasi bozmayi gerektirmigtir."(E.U. 1988, 147)

*Diger bir davada; Yargmtay 6.Cez.D. (17.04.1986); "Sanik tarafindan gfsterilen
ve olay yerindeki aramaya katilan tanikiaria, tutanag: dlzenleyen taniklar
arasindaki ¢eligki giderilmedenve jandarmadaki ifadenin zora dayandigini
belirterek sugu reddeden samk aleyhine bagka da deliller bulunmadig halde,
taallukatinin taniklii ve hazirhiktaki ikrarin ve bu ikran elde eden sanik
anlatimlarinin yetersizligi konusunda bagkaca kanitlaranranacag: gbtzetilmeden
hiikim kuruimas: bozma sebebi yapilmigtir."

Yukaridaki aciklamalar 1siginda, saniklann ikranndan da sbdz etmek
mimkd{n degildir!

4-ORGUTSEL DOKIUMANLAR :

Dosya igerisindeki 6rgltsel dokimanlar agisindan da, iki grup sanik agisindan
onemi farkiiikiar bulunmaktadir.

istanbul’da gézlem aitina alinan saniklarin ev ve igyeri aramalarninda, silah,
patlayici madde ele gegirilmis degildir., Bu saniklarin ev ve isyeri aramalarinda
orgltsel dokiiman olarak ei konulan baz: egyalarin, 6rgltsel dékiiman olarak
nitelendirilmesi miimkan dedgildir. Ornegin, el konulan, bazi saniklara ait, kitap
haline getiriimis CD leri, bilgisayar kayitlan, gazetelerde haber olarak
yayinlanmis yurt-disi seyahatleri, dugin goérintlleri, legal bir yaymnevinin
yayinladigr kitaplar, yasal dergi ve gazete yaymnlari..., orgutsel faalivet ve
orgiitsel dokiiman olarak takdim edilmektedir.

Bu saniklara y6nelik ithamlarn blylk gogunlugu; (6rgiitsel toplantilar yaptig,
vs. gibi), hig bir somut kanita dayanmayan, soyut iddialardan olugmaktadir.

Ankara’da goézlem altina ahnan bazi saniklarin yer gbéstermeleri sonucunda,
(Sincan’da, tarlada) patlayicilar ve silahlar ele gegirildigi iddia edilmektedir. Bu
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iddialarin, bu silahlarla irtibatlandiriimaya gahgilan saniklari iigilendirdigi
kanaatindeyiz.

5-SANIKLARIN EV VE UST ARAMALARI:

Saniklarin ev ve list aramalan da, iddia edilen 6rgitin varlgini kanitlayamadig!
gibi, saniklar arasindaki hiyerarsik yaptyt ve orgitsel baghhgr da
gosterememektedir.

C-SEVK MADDELERI:

1-GENEL OLARAK:

Bu davada miuvekkil Hasan Kihg; “TEROR” suguyla, basit bir deyimle, “Terdrist”
olmakla suglanmaktadir. “Terdr”, “Siddet yoluyla yaratilan korku ortamin,
hem de bu ortarm yaratan vasitay! yani giddet eyleminl...” ifade etmektedir.
“Terdrizm, sadece belli gruplann siyasi yapitya Yyonelik eylemlerini degil,
' aneli da ifade etme icin kullanimigtir.”(*”) Bu
agidan bakildidinda, mivekkil Hasan Kilig'n terore maruz kaldigim sdylemek
yanhg olmaz.

Terdr, uluslararas! niteligi itibariyle, ortak 6zellikler tagimakta, uluslararas
andlagmalara konu olmaktadir. 16.11.1937 tarihli Cenevre sozlesmest,
“Teror” ve “Terdrle Micadele” konusunda hiikiimler icermektedir. Bu
s6zlegmede, Teror konusunda su unsurlar yer almaktadir: “1-Eylemler,
kamu otorltesini veya kamu hizmetlerini engelleyebilecek veya degigtirebilecek
veya milletleraras iliskilerde karigiklk yaratabilecek nitelikte olmalidir. 2-
Eylemlerde kullantlacak vasttalar, giddet, misterek tehlike ve korku
uyandirmahdr. Bu filileri islemek igin gete kurulmasi, Bunun igin Kamuya gagn
yaptimas: gerekir.”(*®)

(a)-Saniklar iki ayr gruptan olusmaktadir:

Bu davayla ilgili yapilan yanligiiklardan en snemlisi, iki ayri grup sanigin, zorla
birbirine yapistirimaya caligiimak istenmesidir. I . 0

Sanikiarda,

aa-wmwwmmz Yukanda arzedildigi
tizere, saniklar arasinda drgltsel hiyerarsik bir yapi kanitlanamamigtir. Esas
hakkindaki mitalaaya bakiidiginda, muvekkilin iginde bulundugu sanik grubu,
kiltirel etkinlikierle suglanmaktadir. Mitallaada yazil etkinliklerin ise Terdrle
uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Gazete ve dergl ¢ikaranlar, basin yasasina
tabidir. Bu gazete ve dergide yayinlanan yazilardan, birinci derecede, yazari
sorumludur. Olsa olsa basin suglanndan bahsedilebilir.

bb-s_ua_p_B_u]_unamamls.tu:: Esas hakkindaki mitalaada da kabul edildigi
uzere, Istanbul’da gbzlem altpra alinan saniklarda, siilah ve patlayici ele
gegiriimis degildir. Bazl zsilah nakliyle ilgili bazi beyanlar ise, hig bir somut

(®) Zafer, Yrd.Do¢.Dr.Hamide, Ceza Hukukunda Terdrizm, Beta Yay. ist.1999
(Shf.10-11)

(*) Hamide, H.Zafer, (a.g.€. sh.24)
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delille  desteklenmediginden, bu beyanlarin, hukuki bir  degeri
bulunmamaktadir.

cc-Orgiitsel Dékiiman bulunamamigtir: [stanbul’da ve Ankara’da godzlem
altina alinan saniklar arasinda, orgitsel bir baglligi, irtibati kanitlayacak
érgitsel bir ddkiiman da bulunabilmis degildir.

dd-Terér Eylemi Bulunmamaktadur:
Kabule gore de, dosyada, (Esas hakkindaki mutalaanin 6.sahifesinde,

sahifesinde), Kudis Ordusu isimii érgltin Tirkiye yapilanmasinda, Kiiltiirel
ve Askeri faaliyetler olmak iizere ikili bir ayinm yapilmaktadr.

Esas hakkindaki miitalaanin Kiiltiire!l faliyetler bdliminde yer alan iddialar
ve beyanlar incelendiginde,

“Tevhid dergisi: 1989 yilindan itibaren dergl etrafinda toplanarak kendi aralarinda
bir ba§ olusturdugu(!), ev, mahalle, cami gaiigmaiar adi altinda gaiigma sisteml
olusturdugu, iran rejimi lehine yaziimig yaymiann tartigildidi, dini konulatra
istekiiher Kiginin bu toplantiiara geimesini sagladig...”

wakademi Terciime Blirosunun, bazi eserierin tercime edilerek iran drejimi
iehindei yorumlarnni da katarak topluma dagitimini sadladigr...”

“Selam Gazetesi: Gazete etrafinda toplanan bir grubun Istanbul disindaki ilierde
de temsilcilikier acti§, yayin kistasi olarak iran devrimi lehinde propagandaya
yonelik faaliyeti esas aidigi, haber miidérii Nurettin Sirin‘in ifadelerinde 3 kez
irana gittigini, 1,5 ay kaldigini, Ankara Sincan ilcesinde dizenienen Kudis
gecesindeki afis ve pankartiann tamaminin Selam gazetesine ait oldugu...)

Bu iddialarin, silahl terdr orgiitiiyle bir iligkisi ya da sug teskil edecek
herhangi bir yaninin bulunmadig agrkga goriilmektedir.

Saniklar arasindaki bu farklilija ve ayirima ragmen, bitiin saniklar, birbirleriyle
irtibath imis glbi, ayni sevk maddeleriyle cezalandinimak istenmesi, dosya
kapsami, iddia ve kabulle bagdasmamaktadir.

(b)-Ele Gegirilen Silahlar ; (iddia edilen) Orgiitiin, Yapisi ve Eylemleriyle
Bagdasmamaktadir:

iddia makami, Ankara’da gézaltina alinan bir kistm saniklarin, iddianamede
yazilh eylemleri gergeklestirdigi iddiasiyla, cezalandiriimalarini talep etmektedir.
Kanit olarak, Esas Hakkindaki Miitalaada yazil silahlari gostermektedir.

iddia makaminin iddiasi esas ahindi§inda, 6rgltin vyapisiyla kanit olarak
gosterilen silahlar kargilagtinidiginda, gok ciddi geligkiler ortaya cikmaktadir.

aa-Bombavyla eylem vapan bir érgiitte, bu kadar (tabanca, mermi vs.)
silah_olmamasi gerekir : Esa hakkindaki mitalaaya gore eylemlerin blyik
bir kismi, bombayla gerceklestiriimigtir. Bombayla eylem yapan bir 6rglitte, bu
kadar tabanca ve merminin bulunmasi, dosya kapsam ve iddiayla da
bagdagsmamaktadir.
bb- i

bagdasmamaktadir : iddia makami, dosya igerisindeki gok sayida patlayicg
ve silahin saniklara ait oldugunu iddia ederken, (emniyet ifadelerinin tamami

W - - -
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dogru kabul edilse bile) silahli ve bombali eylemiere katlan sadece bir-kag
sanik olduguna gére, bir-kag sanik, bu kadar silaha neden ihiyag duysun ?!

(¥ -

cc-

da bagdasmamaktadir : Bir érnek verecek olursak ; saniklardan, Ferhan
Ozmen, 20.05.2000 tarihli emniyet ifadesinin 8.sahifesinde, « 25.10.1988
tarihinde Suudi Arabistan bilyikelgiliginde sifre memuru olarak gorevii 2.katip
Abdiilgani Bedevi isili gahsa, 2 metre yakmiiktaki mesafeden, makarov marka
tabanca ile iki el ates ettim. Sahsin merdivenlere diistiguni gordikten sonra
biraz asagida par ettifim otoma binerek olay yerinden aynidim. » <« Eyleme
giderken yanimda iki adet makarov marka tabanca vard:. Ben eylemi hangi

Miihye koyil civarinda bir yere atum. » diye beyanda bulunmaktadrr. Sanign
bu anlatimi (memmmuﬂlﬁiﬂmhﬁﬂ@) dogru kabul

edilecek olursa, eylemde kullantian silahlar imha edildigine gére, {dosyadaki)
eylemde kullaniian silahlarm ele gecirildigi iddiasi, bu beyanlaria geligmektedir.

dd-Bali :
Dosya igerisinde, eylemde kullanilan silahla bu olayda kullantidigi iddia edilen
silah arasindaki farkllik, bu geliskiye isaret etmektedir. Bu geliskini giderilmesi
icin dosyaya gonderiien rapor, inandinci olmaktan uzaktr.

(c)-Kanaatimizce. _bu silahlar (Susurluk Badlantil) faili_mechul
cinayetlerde kullanilan gilahlardir :

Bu ciddi ve énemli buldugum geligkinin, mantikli bir agiklamasinin olmast
gerektigi kamsindayim. Esas Hakkindaki Savunmamin basinda, «Bu
operasyonun nedenlerinden birinin, (basta Ugur Mumcu cinayetd oimak zere)
bazi faili mechul dosyalann kapatimas... » oldugunu ifade etmistim. Bu
goriigten hareketle, Dava dosyasina kanit olarak sunulan bu kadar ¢ok silahin,
baska faili meghul cinayetlerde kullanilan silahlar olmasi kuvvetle muhtemeldir,
Daha acik bir deyimle, bu dosyada Ankarada gozaltina alinan sanmiklara
isnad edilen cok sayida silahlarin bityiik cojunlugu belki de tamami,
« Susurluk » ile baglantih silahlardir.

Mudahil vekillerinden sayin Turgut Kazan'in daha 6nce mahkeme huzurunda
dile getirdidi soruyu, bu defa ben, farkll bir acidan tekrarliyorum: (iddiaya
gore) Bombal eylemleri tercih eden saniklarda; bir degil, iki degil, bes dedil, on
degil, tam 51 adet susturucu bulunmustur. (Emniyet ifadelerine ve Iddiaya
gore) Susturucu ile tek bir eylemi olmayan bir sanik, bu kadar susturucuyu
nigin alsin, temin etsin ?! Yine, (iddiaya gore) bombali eylem yapmay! tercih
eden saniklar, bu kadar gok sayida tabanca, mermi vs. silaha nigin ihtiyag
duysun ?!

Bu silahlarin, Susurlukla ilgili oldugunu destekleyen énemli baska
nedenler de vardir;

[ X

aa-Si ir : Bu dava dosyasi igerisinde bulunan
silahlarin, saniklarin evinde bulunmamasi, tarlalada bulunmasi, bu iddiami
destekler mahiyettedir. Saniklar, bu silahlar kendilerine ait olsa idi ve
bunlardan kurtulmak isteselerdi, Sincan’da tarlaya degil, ele gegirilemeyecek
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bir yere atmas) muimkindlr. Kanaatimce, birileri, bu silahlardan kurtulmak
istemigtir.

bb-Silahlarin seri numaralarnn kazinmistir : Silahlarin {zerindeki seri
numaralarnin kazinmas! da, bu iddiami destekleyen bagka bir olgudur. Esas
hakkindaki miitalaanin 10.sahifesinde, (ele gegen silahlar dizininde); (12/a)-
seri numarasi olmayan 7 adet, 9 mm.Rajada marka makinal tabanca, (12/b)-
seri numarasi olmayan 9 adet, 9 mm. markasiz makinali tabanca, (27)-
Muammer Aksoy’‘un olduriimesinde kullanilan, seri numarasi silinmis Italyan
yapist Mod70 Baretta marka tabanca...

Silahlarin (zerindeki seri numaralarinin kazinmig olmasi, -mahkeme heyetinin
bu konudaki kanaatini bilmiyorum ama- bana ¢ok tuhaf geldi. Silah (izerindeki
seri numarasi, sugun adirlastinc bir nedeni olmadigina gore, bir terdr érgiti
mensubu, silahlarin {izerindeki seri numaralanni nigin kazisin ? Daha da
6nemiisi, terdér orgltlii mensubu agisindan, son derece agir yaptinmlara tabi
olan, yakalanan silahlar (ve bu silahlardaki seri numaralan) degil, 6rgit
mensubu olmasidir ! Orgiit Uyeli§i gibi agir mensubu olmak iken, silahin
mengeinin (seri numarasinin) ne nemi vardir ?{ Yoksa, silah {izerindeki seri
numaralari kazinan bu silahlarin, bazi valiliklerce ithal edilen -ve Susuriuk
davasinda adi gecen- Kkayip silahlar arasinda yer almasindan m:
korkulmugtur ?!

cc-Susurluk Davasindaki « Kayip Silahlar » la, bu dosyadaki silahlar
benzerlik arzetmektedir : Bu dava dosyasi igerisindeki silahlarla, Susuriuk
davasindaki « kayip silahlar » arasinda baglanti kurulabilmesi igin, bu silahlar
arasinda benzerlikler olmast gerekir.

17 Ekim 2001 tarihli Hiirriyet Gazetesinin 21. sahifesinde kiiglik bir haber,
béyle bir baglantimin varh§ini ortaya koyuyor: Haberin baghd sbyle;
« Susurluktaki Kayip Silahlar Affa Girdi! » Haber igeriginde ; « Ankara
5.Agir Ceza Mahkemesi, Hospro Sirketince Emniyet genel miidiriiigiine ibe
edilen, ancak daha sonra kayboylan 2.Kayip silahlar davasim sonuglandird.
« Gorevlerini ihmal ettiklerine » karar verdigi, eski emniyet Genel midir
danismani Mehmet Korkut Eken ile APK uzmani Ertugru! Ogan hakkindaki
davayl da, 4616 sayi Sarth Saliverme yasas! uyarinca erteledi. » Haberin su
kismi oldukca dikkat cekici ; « Dava, 10 adet 9 mm mikro uzi, 10 adet siper
Mg, 11 adet 22 kalibre Baretta marka tabanca ve bu tabancalara ait
susturucularla, 1 adet AL 50 Hv roket atarin kaybolmastyla agiimigt: » deniyor.
Haber ayrica, « Emniyet Genel miidiirligii Ozel harekat Dairesi Bagkan vekili
Ibrahim sahinin de aralannda bulunduju 4 kisi ybéninden davay
reddetttigini » yaziyor. (EK:-4)

Esas hakkindaki miitalaanin 10.sahifesinde, silahlar listesinde de; kayip silahlar
listesinde adi gegen baz silahlar yer almaktadir : « (13/e)-2 adet Baretta
marka tabanca, (13/0)-50 adet susturucu, (13/k)-1 adet Uzi kiiglik makinali
tabanca, (13/1)-2 adet biylk Uzi makinal tabanca ».

Yukaridaki karsilagtirmadan hareketle ; « Susurluk davasindaki kayip silahlarla
dosyaya sunulan silahlann birebir értiismedigi » sdylenebilir. Bu da son derece
dodaldir. Zira kayip silahlarla dosyadaki sitahlar bire bir értiigse Idi, silahlar ilgili
makamlara tesiim edilir ve « kayip silahlar davasi » diye bir dava oimazd..
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Ayrica, bu iki liste arasindaki benzerlikler agisindan, 1.kayip silahlar
davasindaki silahlarla da karsilastirma yapiimasi gerekir.

dd-Kayip silahlarin muhatabi ile Operasyon mecii aym kurumdur:
Dosyadaki silahlarla, kayip silalar arastndaki baglantiyi destekleyen bir bagka
olgu da, kayip silahlarin, Emniyet Genel MGdurlugo Ozel harekat Dairesinde
kaybolmus olmasidir. Operasyonu ylrUten de Emniyet genel midarlogane
bagh birimlerdir. Dolayistyla, Emniyet Genel MidOrliguniin bir biriminde
kaybolan silahlarin, bagka bir birimi tarafindan tarlaya atilmasi, bu konudaki
kugkularimi giglendirmektedir.

ee-C4'ler, Susurluk’u hatirlatmaktadir: C4 plastik patlayicilaria yapilan
eylemlerle ilgili yapilan yorumlarda, bu patlayicilann devlet disinda, piyasadan
temin edilmesinin mumkin olmadid: gercedi karsisinda, bizatihi C4 lerin varhg,
(tarlada bulunan) bu patlayicilanin, Susurluk kaynakh oldugu kanaatini
glglendirmektedir.

Dosyadaki garipliklerden biri de, eylemlerde kullanilan C4 lerin, (Iran-Irak
savagl sirasinda), ABD tarafindan Iran’a verilen C4 ler oldugunun iddia
edilmesidirl Gazeteci yazar Fehmi Koru, operasyondan sonra yaytnlanan bir
yazisinda, bu iddianin tutarsizigini su sorularla dile getirmektedir ; « Iran ile
Irak arasinda devam eden savasta, Amerika, iran’in yaninda mi yer almigtir ki,
ABD menseli C4 ler iran’a oradan da Turkiye'ye girsin ?! »

C4 lerle ilgili bir difer gariplik de, ele gecirilen C4 lerin (Yedek hakimligin son
derece tatmin edici muhalefet gerekgelerine ragmen) kisa bir siire sonra imha
ediimesidir(!). Yedek hakimligin red kararina ragmen, bu patlayicilar nigin imha
edilmistir ?! Bu sorunun cevabi, C4 lerin kaynaginda gizlidir. Zira, C4 ler imha
edilmeseydi, bu patlayicilarin -iddia edildigi gibi- 20 yillik bir gegmisginin
olmadidi, yeni oldugu ve son yillardaki baz faili meghul olaylarda kullanilan C4
ler ile ayni dzellikte oldugu tayin ve tespit edilecekti.

KiglicUk bir pargasi bile, gok blylk tahribata neden olan bu kadar ok C4 in,
nerede ve nasil imha edildigi ? konusunda da endigelerim vardr... imha edildigi
séylenen C4 ler, gercekten imha edilmig midir ? Yoksa bu C4 ler, ileride, bagka
operasyonlarda birilerinin evinde veya isyerinde mi ortaya gikacaktir ? Ya da,
Glkemiz lzerine kara bulutlarin ¢dktiigl bir donemde, yine ceset pargalar
havada mi ugusacaktir?!

Dosyaya sunulan ¢ok sayida silah, (saniklanin digindaki kigilerce) baz: faili
mechul cinayetlerde kullanimig ise, saniklar bu silahlan nigin Sincan’da tarlaya
atsin, nigin bdyle bir risk lstlensin ?! Emniyet MidurlG§unin icindeki bir grup,
bu silahlardan, yukanda agikladigimiz sekilde kurtulamazlar miydi ?! Eibette bu
mimkiindir. Ancak, (Devlet Giivenlik Mahkemelerinin yapisi itibariyle);
tarlaya atilan silahlar ile, Giineydoguda veya bagka verlerdeki faili
machul cinayetlerle ilgili balistik inceleme yapilamayacagina gbre), bu
silahlardan kurtulurken, ®nceden planlanan bir projeye hizmet etmesi
diisiincesi, akla daha yatkin gelmektedir.

Saniklarin eylem bigimiyle ele gegen silahlar arasindaki bu geligki ve
kayip silahlar, bana yukarida arzettigim disiinceleri hatirlatmisgtir.




Ceza vyargilamass, hig bir kugkuya Yyer vermeyecek gekilde, olayin
aydinlatiimasina, sadece gergegin ortaya gikartimasina hizmet etmelidir. Bu
celiskiler iizerinde durulmadan, gotiirii  usuli bir yargilama, bu
celiskiler iizerindeki kuskulan daha artiracakur. Bu nedenie, bu
dosyadaki silahlar ile faili mechul olaylardaki bulgular arasinda, -tarafsiz ve
uzman heyetler aracthgryla- balistik Incelemeler yaplimas: gerekir...

Bu ydnde yapilacak bir arastirma, (ortaya gikabilecek iki sonug acidan da)
yarar saglayacakuir. zira bu iddianin dogrulugunun ortaya gikmast halinde,
iddianin  tutarsizlidi ortaya cikacagi  gibi, (bundan sonra yapilacak
operasyonlarda), delil toplamadan fezlekenin tanzimine kadar, uygulamada
pek cok dedigiklik yaganacaktir. (Aragtirma sonucunda) silahlar ile faili megchul
olaylarla bdyle bir baglant! tespit edilemezse, bu defa devletin onemii bir
kurumuna yonelik kugkulann, gergek olmadigi ortaya cikacaktir. BUtan bu
celigkiler ortada iken, mahkemenizce, hig bir aragtirmaya gerek duymaksizin
karar verilmesi halinde, bu tarihi sorumlulugu, sayin mahkemeniz Gstlenmis
olacaktir!

2-TCK.146.MADDE YONUNDEN:

TCK.146.maddesi;

“Tiirkiye Cumhuriyeti teyskilati esasiye kanunun tamam veya bir kisminu tagylr,
tebdil veya ilgaya ve bu kanun ile tegekkal etmis olan Blylk Millet meclisini iskata
veya vazifesini yapmaktan mene cebren tesebbis edenler...” in,

cezalandiriimasini 6ngdrmektedir. TCK.146.maddenin ana hedefi, yasama
organmi korumaya yoneliktir, Yaritme organi 147.madde ile, yarg! heyetleri
ise 255.madde ile korunmaktadir. Devlet kuvvetleri aleyhine Iglenen sugun
genel bir tanimi, 146.maddenin unsurlarini da iginde barndirmaktadir:

*iki veya daha gok Kiginin srglitlenerek Tlrkiye Cumhuriyeti anayasasinin tebdil,
tagyur ve ilgasina yonelik cebir, siddet, tehdit, baski ve hile ydntemlerinden biri ile
halki korku, panik ve kaosa diisirmek ve deviet gavenlik kuvvetleri aleyhine
ciram islemek maksadiyla {lke genelinde ve organik baj icinde yogun, etkili ve
siirekli eylemler manzumeslidir.”

Bu tanima gore, 146.maddedeki sugun unsurlarimi su sekilde ozetlemek
mumkindur:

(a)-(iki veya daha ¢ok Kiginin) Orgiit Kurmast :

TCK.146.maddesinin ihlali igin birinci sart, Anayasal nizam! yikmaya yonelik
6rgutlll bir eylemdir. Ceza hukuk ddretisinde ve uygulamasinda, varsayima
dayanarak suglama yapilamayacagindan hareketle, TCK.146.maddenin
uygulanabilmesi icin mutlaka, somut, belirgin ve muhakkak zarar neticesi
tehlikesi yaratacak bir teror orgiitiin varhginin kesin olarak saptanmasi
gerekir.

Ask.Yarg.Dair.Kur. (19.03.1987. E.41, K.49); “...dosya icerigi ile sabit olmasina
gére, ANCAK BIR ®RGUT MENSUBU TARAFINDAN VE ORGUT GAYESI
DOGRULTUSUNDA iSLENDIGI  TAKDIRDE T.C.K. 146.MADDESI ICINDE
DEGERLENDIRME YAPILABILMESI SOZ KONUSU OLABILECEK BiR FIILDEN DOLAYI




45

varifan bu asamada kesinlesen beraat karar ile drgitsel illiyet bad kesildigine
gore artrk ileri strilen diglincenin aksine vasif tartigmasina girilemiyecegi...”

Ask.Yarg.Dair.Kur. (10.03.1983. E.65, K.63); ™...Silahh gete mensubu bir
kimsenin gayeye yonelik hareketlerinin ne sekilde dederlendirilecegine iliskin
tartismalar var ise de, bu tartismalar daha zlyade bu durumda, yani bir gete
mensubunun gayeye yénelik eylemleri de oldugu takdirde hem bu eylemlerinden
hem de érgite mensup olmaktan dolay! iki ayn ceza verilip-verilemeyecegine
iiiskin bulunmaktadir. Bu itlbarla 6rgiit mensubunun gayeye yonelik eylemlerinin
TCK.146.maddes! icinde dederlendiriimesi gerektijinde tereddiit sz konusu
degildir.”

Yargitay 9.Cez.D. (9.05.1975, E.751, K.2110}); *...Orgiitsei caiigmanin editim
merkezi haiine getirilerek teorik cahgmalann tamamianmasindan sonra olusturulan
eylem birimi mensupianmn isimier (kod) ve gbrevleri saptanmig gerekit silah
sajlanmis ve atig talimleri yapiiarak kesin ve gergeklestirici eyleme hazir
oiduklanmin aniasimasi Uzerine eylem yapmayi planlamigiar ve bu amagia
otomobii gasbr ve hirsizlidi, banka soygunu gibi olaylar gergeklestirmls olmalar
karsisinda TCK.146.maddesindeki kasit ve unsurlan olugturur nitelikte
bulunmugtur.”

istanbul 5.D.G.M. (1998/44 E., 1999/74 K. Shf.14); "Yapilan tiim tahkikatta, yer
gosterme ve arama-iara ramen Fidan Gingdr'an izine rastlanmamasi ve
Sabahattin Talayhan'in da cesedinin bulunmamasi kargisinda soyut ikrariara gore
vuku buidugu farz edilen bu olayin sipheden uzak bir gekilde elde mevcut
deiillerle varsayima dayali olarak sibut buidugunun ve TCK'nin 146/1 inci
maddesinde yazili sugun olustudunun kabul ediimesi hukuken mumkin
oiamayacagindan..."(*%)

Ask.Yarg.3.Cez.D., (20.03.1984 tar., Es.127, Kar.143);"Bu itibarla mlcerret
cetenin benimsedigi siyasi gérige veya ideoiojiye sahip olmak, yakmiik duymaktan
ibaret olan sempatizan bulunmak, miicerret getenin veya ideolojisine ait eserleri
okumak, buiundurmak gibi haiierin getenin mensubu oldu§una bir deiii kabul
etmek mimkin olamaz. Bbyle bir disiniis anayasanin vazgecilmez bir kural
haline getirdi§i disiince hurriyetine de ters duger. Esasinda ceza yasaiarnin,
miicerret diisiinceyi cezalandirmayip, deviet yapisina ve ideolojisine ters diigen ve
tehlike teskil edebilecek nitelikte olan zararh dlstncelerin biriegmelerini, bir batiin
teskil etmelerini ve bu disiincelerin bagkalarina benimsetiime faaliyetlerini
cezalandirmalan da bu diisiinceyi dogrulamaktadir."

Dosya, Istanbul’da gozaltina alinan saniklar agisindan tetkik edildiginde, béyle
bir terér orgitiniin mevcut olmadigi goriilmektedir. (Iddianamedeki agin
zorlama bir yana birakilacak olursa), istanbul’daki saniklarin, Anayasal nizam
cebir ve siddet ydntemleriyle ytkma amact tasidigr..., Saniklar arasinda, bu
yénde bir irade birligine sahip oldugu..., Saniklann gogunun, bu amaglarn
gergeklestirmek igin silahlandigi..., Ve bu silahlarla eylem yapacaklari...,
yoniinde somut hig bir kanit sunulamamigtir. Istanbul’da gozaltina alinan
saniklardan bir-kag igin isnad edilen tek eylem, Iranli Abbas Golizade'nin

(*°) Istanbul 5.D.G.M, Bu karann verildigi dava dosyas!, Dava dosyamiz igerisindedir.
Anilan karar Yargitayca onanmigtir.
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kagiriimasi olayidir. Bu olayin da, ne kadar tutarsiz vé celigkilerle dolu oldugu
asagida (V.Bolimde) dile getirilecektir.

(b)-Orgiitiin amaci ve stratejisi :

TCK.nun 146.maddesinin ikinci. unsuru, anayasa ve yasama organinin hukuki,
siyasi, ekonomik yapisini kisaca devletin temel nizamlanni mesru olmayan
usullerle, kismen veya tamamen degigtirilmesi ve kaldinimasina yénelik
eylemler olmasidir. Birinci maddede tanimlanan érgutin hedefi, bu oimaldir.
Anayasal nizamin, megru yontemlerle dedistirimeye caligiimasi, bu maddedeki
sugun olugmasina engeldir.

B g e maddel ——

Ask.Yarg.Dair.Kur. (10.11.1982 gun, Es.774, K.752); *Tiirklye'de orgiitier
degisik mahiyet ve dzellikler arz etmekte oidugundan bu dzellikier gbz
éniine ahinarak faillerin eylemierinin deﬁerlendlrllmesl gerekmektedir. Her
hangi bir drgit silahlanmig olup ta, bir kismi silahli hiicreler halinde, bir kisim
hiicreler silahli eylemlere gegmis, difer bir kisim hiicreler ise, bilinglendirme,
sartlandirma, ortamt olusturma, tahrik, tesvik, propaganda safhasindaki ¢galigmalar

icerisinde oiabllir. Eger geneide, drgiitiin amaci anayasal diizeni
degigtirmek ise: Silahll eylemlere gegenler icin; TCK 146/1. Madde, ayni amac
i icin; TCK 168/1.madde, digerleri igin TCK 168/2.

Madde ve 169.maddeierinin uygulanmasi gereklidir.

Ask.Yarg.5.Cez.D. (07.11.1984, Es.441, K.473); "Sanklan eylemleri, patiamasi
neticesi birka¢ Kiginin yaralanmasina yol acan bombal pankart! asan diger
saniklara gozciililk etmekten ibaret oiduguna gore, hareketlerin T.C.K. nun 146/3
kapsami igerisinde degerlendiriimesi gerekir.”

Ask.Yarg.Dair.Kur. (05.02.1987, £5.26, K.21); "Samigin Giirgentepe'de faaliyet
gosteren yasadisi Devrimci-Yol adh cetenin mensubu oOlarak bu Orgutge
gerceklestirilen ve TCK'nin 146/1 maddesi iginde degerlendirtlen Niyazi Uludagin
dlduriiimesi eylemine olay yerinde silahla ates ederek, haikin ve giivenlik gliglerini

¥ ini_© 8 41 ve bbylece TCK un 146/1
maddesinde dngoriilen suga fer'en istirak (T.C.K. 146/3) ettidi anlagtidiindan,
isabetli bulunan hitkmiin onanmasina karar verildi."

vYukarida anilan Yargitay kararlarn incelendiginde, (dosyadaki verileri esas
aldigimizda dahi) Ankara’da gézaltina alinan saniklarla Istanbul'da gbzaltina
alinan saniklar arasinda paralellik kurmak, dosyadaki kabule gore de, ¢ok
snemli farkiliklar iceren iki grup saniy ayni odrgut ve aym catr altinda
degerlendirmek hukuken mimkin dedgildir

(c)-Ulke genelinde yayain, siirekli ve organlk badi icinde faaliyette
bulunmasi:
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TCK.146.maddenin Uclincl unsuru, birinci unsurda belirtilen o6rgitiin, ikinci
maddedeki yontemlerle, iilke genelinde yaygin ve organik bir bag iginde olmasi
gerekir. Eylemlerin vehamet derecesi bu unsurun tayini agisindan onem
arzedecektir. Adam oldiirme, banka soygunu, bina kurgunlama, bomba,
sabotaj, korsan miting, bildiri dagitmak, vs. gibi eylemler, munferit olaylar
olarak elbette devletin varlii ve rejimin iglerligi agisindan tehlikeli olmakia
birlikte bu eylemler, TCK.146.maddenin uygulanmast icin yeterli degildir. Bu
eylemlerin, Tirkiye genelinde, surekli etkili ve yogun olmasi garttir.

Ask.Yarg.D.Kur. (12.11.1987 tar. Es. 151, K.174); "Sanigin yasadist orgtt uyesi
oldujunu bellrten hazirlik ifadesl disinda, baskaca blr delil elde edllememistir.
Yasadisi &rgit fyesi olma, bir takim eylemlerle ortaya konabllecek sahsin
kararihin ve orgite baghhdm kanitlayan hareketlerin varhgina badh bir
durumdur."

Ask.Yarg.Dair.Kur. (7.4.1983 tar. Es.81, K.86); "Adam Oldirmeler, banka
soyguniar, bina kursunlamalari, bomba atmak, sabotaj yapmak, korsan mitingler,
bildiri dagitmak gibi eylemler, miinferid olaylar olarak elbette ki devletin varlidi ve
rejimin islerlidi agisindan bash basina yeterli tahrip vasitasi dedildir. Ancak,
belirli bir plan iginde uygulamaya koyulan ve muhtelif agamalara gore bir ihtilal
malzemesi olarak si érglitld bi g i i Otiinlil
arz eden bu kabii eyleminin, TCK. nun bir sistematidine uygun bir tehlike sucunun
olusmasi igin yeterli olacaktir.”

Bu tir eylemlerde, orgitiin lider kadrosu tarafindan planlanan eylemlerin
sadece bir sehirde veya belirll bir siire iginde eylem yaptldiktan sonra faaliyete
son verilmesi bu maddenin uygulanmasina imkan vermez.

Ulke genelinde “yaygin”, ve *organik bag” agisindan degerlendirildiginde, boyle
bir organik baddan da soz etmek mimkin dedildir. Istanbul’da gtzalina alinan
saniklar ile Akara’da gozaltina alinan saniklarin go§u birbirini tanimadig gibi,
taniyanlann da bir kismi, 10 yidir gorigmediklerini ifade etmektedirler.
Tirkiye’nin hemen her yerinde yuritllen operasyon sonucunda, zorla birbirine
baglanan (Ankara ve Istanbul’da gézaltina alinan) iki santk grubu diginda ltke
genelinde baska bélgeler veya bagka sahisiar da ortaya gtkmarmigtir.

(d)-Yodun etkili ve siirekli eylemler manzumesi:

TCK.146.maddesi, devlete karsi gliveni sarsici, etkinlik derecesi yiiksek ve
daha ileri derecedeki eylemleri cezalandirmaktadir. Gaye sugun olugmast, bu
eylemlerin, en (st duzeye ulagmasiyla mimkin olabilir. Bu nedenie,
TCK.146.maddesi, TCK.168.maddedeki sugu agar niteliktedir. Yogun, etkili ve
siirekli eylemlerin, devletin otoritesini zaafa ugratacak nitelikte eylemler oimast
gerekir.

Yargitay 9.Cez.D., (30.09.1996. giin Es.688, K.4716); "Bir fiilin 146. Maddeyi
ihial ettigini kabul edilebilmesi igin, kislnin somut eyleminin objektif
neticeyi yaratmaya elverigliginin saptanmasi ve bunun igin de failin hukuka
aykin fiilinin kaldigi durumla, maddede &ngoralmis olan netice arasinda
nedensellik bad bulunmasi gerekir. Nedensellik baginin digtnce agisindan
kurulabilmesi ise, somut fiilin hukuka aykin neticeyi yaratabilecedinin
saptanmasina baghdir.”
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Yargitay 9.Cez.D., (12.05.1987 tarih ve 87/739 E. 2514 K.); "...GCete, ¢ok daha
jieri bir safha sayilan, gaye sugun islenmesini saglamak amaciyla, hiyerargik ve
organize teskilatlanmayl éngéren, silahlanma ve zorla hedefe varma halini de
blinyesinde taryan bir kurulugtur.®

».", “T.C.K. 146. Maddesinde yer alan anayasal dizeni zorla dedistirmeye
tesebbiis sugunda, sugun tehlike sugu olusunun tabii sonucu olarak ancak

\arak kabulii miimkindgr.

Bu nedenle e

ile zorlayic) eylemlere girigiimis bulunmasi, bagka bir deyimle kastedilen neticeyi
anayasay! tebdil, tadyir veya ilga sonucunu dofjurabilecedine objektif olarak
ihtimal verilen icrai hareket olarak belirmesi gereklidir.

etkinligi, suc nitelifiinin tayininde Snem tasimaktadw. Bu itibarla anayasay
cebren degistirme amacinda olmakla beraber, amaca ulagma tehlikesi
dojurmayan yetersiz ve Hnemsiz eylemler TCK 146, Madde kapsamina
girmez."(?%)

Yargitay Cez.Gen.Kurulu, (17.16.1985 tar. Es. 111, K.384); "...Cete cok daha
ileri bir safha sayllan gaye sucun iglenmesini saflamak amaayla hiyerarsik ve
organize tegkilatlanmay: ongdren, silahlanma ve zorla hedefe varma halini de
blnyesinde taglyan bir kurulustur.®

Yukarida tanimianan teror org(td, eylemlerdeki sirekliik agsindan
incelendiginde, Istanbul’da gbzaltina alinan saniklar acisindan Golizade’nin
kaginlmasi olay: diginda eylem isnadi dahi bulunmadigindan, bu acidan da
TCK.146.maddenin uyguiama olanagi bulunmamaktadir.

w H

. = N - . (Y] a - ”

Yargitay 11.Cez.Dair, (27.14.1995 tar. Es. 8, K.14); (Karg! oy); "(...) Saniklara
ylkletilen TCK.nun 146. maddesindeki sucta bir tegebbUs sucu olup yasada
rcebren tesebbiis edenler” olarak vasiflandinimigtir. Qyleyse herbir samigin
katildigi bu nitelikteki en son eyleminin tarihi zamanas:minin baslangig tarthi
olacaktir.

Yasadis: Dev-Yol drgiitiiniin amacina ybnelik olarak isledigi miteaddid suca
bakarak bu suclara miitemadi sug deyip yasadisi 6rglit tyeligi ile Anayasayl cebren
degistirmeye tesebbiis sugunu ayn: sug gibi gbriip samgin yakalandig: tarihi
zamanastminin bastangici olarak kabulu mimkin degiidir. O ancak orgit Gyeligi
sucunun baslangic olabilir. Kisinin si i faliyeti i

(*°) Prof.Cetin Ozek, Anayasayi ihlal Sugunda Hazirlik Hareketleri, (shf.99)
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Saniklarin suglart miitemadi sug degildir. Zira herbir samk yoniinden bu nitelikteki
eylem bir defada yaptlabilir, birkag defada bunun sayisi sugun niteligini
dedistirmez, zira bu sug tesebbis sugudur.”

Yargitay 11.Ceza Dairesi (Esas : 1995/4 Karar: 1995/7 Tarih: 19.04.1995);
Devlet ve Anayasal diizeni kendi gériigleri dogrultusunda degistirmeye yonelik
amaclan udruna karsit goriisteki kurum ve kisilere karsi kiyima varan eylemlerin,
Alparslan Tiirkes'in liderliginde ilkiicii gériisin timiyle egemen oldugu bir devlet

~ diizenini sadlama amaciyla yapiidigi ve béylece gergekte demokratik hukuk
devletine ve anayasaya kars: iglenen zor ve siddete dayali bir saldin niteliginde
oldugu ileri siirlilerek yukanda adlan yazili saniklardan bir kismunin TCK.nun
146/1-3 , bir kismimin ise TCK.nun 149/1-3 maddeleri geregince cezalandiriimalan
istenmigtir.

“TCK.nun 146. maddesi; 2.kitabin "Devlet kuvvetleri aleyhine clrimler" baghgini
tagiyan ikinci faslinda yer almistir. Gerek bu diizenleme ve gerekse maddenin
igeriginden korunan nizam’in devletin kurulusunu, egemenlik yetkilerini,
niteliklerini ve bunlann kullanihigina iliskin normlan, kigi ve kamu haklarin
diizenleyen hukuk, érf, adet kurailannin bitiiniinii igeren anayasa nizam’i oldugu
agtkca anlagiimaktadir. Iste mezkiir maddeyle cezalandirilan eylemler bu
nizam’in mesru olmayan usullerle bagka bir deyimle cebir yoluyla, kismen
veya tamamen dedistirilmesine veya kaldiriilmasina yonelen flillerdir. Bu

] Heri alevhine is] | gerekmektedi

Diger taraftan TCK.nun 149, maddesinde yer alan sugun olusabilmesi icin
silahlandirmanin yerelligi ve bireyselligi agan nitelik ve genislikte olmas ve
buna badh olarak haikin birbiri aleyhine yok etme amacina yonelik gatigmaya

tesvik edilmesi gerekii bulunmaktadir.

Dosyada ise saniklann anilan maddelerde yer alan amagclari gergekiestirme
kastiyla hareket ettiklerini kabule yeterli agik kesin ve her tirii kugkudan uzak
delil bulunmadi§i gibi siibut bulan eylemleri miisnet sugiarin maddi unsurlanni da
olusturmamaktadir,

Bu itibarla saniklarin eylemlerinde TCK.nun 146 ve 149, maddelerinde yer alan
sug unsurlarinin bulunmadidi ve bu eylemierin TCK.nun 313. maddesinde yer alan
"siyasi bir gériisten kaynaklanan amagla ciirim islemek igin tegekkil meydana
getirmek” sugunu olugturdugu yolundaki mahkeme kabulilinde agiklanan
nedenterle herhangi bir isabetsizlik gorilmemigtir.

Yukarida amlan Yargitay kararlan isiginda; (herhangi bir kagirma eylemi soz
konuu olmamasina ragmen) bir kiginin kagirimasindan ibaret bir eylemi, etkin
bir eylem olarak kabul etmek mimkin olmadi§indan, etkinlik agisindan da
TCK.146.maddesinin uygulama olanad: bulunmamaktadir,

3-TCK.168.MADDE YONUNDEN:

“‘iddianamede”, = (Olay), TCK.146 ve 168. madde kapsaminda
dederlendiriimektedir. Mivekkil agisindan, (TCK.168 maddede tammianan)
“Silahl Cete’nin unsurlan bulunmadidi anlagilmaktadir.  Istanbui'da gézlem
altina alinan saniklar agisindan, Silahl: geteden s6z edebilmek igin,

(a)-Anayasal Nizami. Cebren Tebdil, Tadyir iradesi:

(silahli geteyle irtibatlandinlan) saniklanin tOminin Anayasada belirtilen
Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik ekonomik dizeni
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dedistirmek, amacyla, cebir ve siddet (kokutma, wildirma, sindirme veya
tehdit) ydntemlerini benimsemesi gerekmektedir.(*!)

Dosyada, Istanbul’da gézlem altina alinan saniklarin ifadeleri tetkik edildiginde,
saniklarin disiince planinda heterojen bir yapiya sahip oldugu... ve (silahl
miiccaadele konusunda) tamaminin silahli eylem kargiti dislncelere sahip
oldugu... gorilmektedir. Silahli micadele yéntemini inancna aykin bulan
insanlann, boyle bir ydontemi benimsedikleri veya silahli bir “¢gete mensubu” ve
“ceteyle irtibath” olduklarini... iddia etmek mimkin degildir.

Dava konusu olayda, istanbul'da godzaltina alnan saniklarin (bir ya da
birkagiin) ileride, farz-1 muhal, “(silahh ¢ete kurarak), silahli eylem
yapacagl..." dlgsilnlise bile, bu, ceza hukukunun alanina girmez. Bu
diisiincenin, ancak (silahli) eyleme doénilgmesi halinde, silahli geteden so6z
edilebilir. Aksi takdirde, “silahli gete kurma” dislincesiyle, silahli eylem yapan
bir ¢ete, es tutulmug olacaktir ki, bunun, ceza hukukunun temel ilkelerinden
olan “sucta ve cezada kanunilik® ilkesine agikga aykin oldugu son derece
acgiktir, Zira, Ceza Hukuku, (eyleme ddniigmeyen) dlstnceleri degil, somut
eylemleri cezalandinr. “Silahll gete" sugunda, bu geteyle irtibath oldugu
iddia edilen saniklardan bir veya bir kaginin silahli olmas! yeterli olmamakta,
bu amacin (yani, silahli miicadele yonteminin) bitin &rglt mensuplan
tarafindan paylasilmasi gerekmektedir.

Yargitayin, bugiine kadar ki uygulamasi da, silahli eylemi olmayan bir
drgutiin, “silahli cete” olarak (nitelendiriiemeyecedi) tavsif edilemeyecedi...
y6nindedir.

(b)-Bu Amacla Codunlugu silahl olan, Cete Kurmak:

Silahlt Cete sugunun ikinci unsuru, cebir ve giddet yéntemlerinin benimsenmesi
yaninda, saniklarin, ayrica, bu yéntemlerie miicadeleyi dngdren “silahii drgit”
kurma iradelerinin bulunmasi ve bdyle bir érgitiin mensubu olanlann, (Tumi
olmasada) BUYUK BiR COGUNLUGUNUN silahli olmasi gerekmektedir.

“Silahlt Cete”de, bu geteye mensup santklarin gogunun silahli olmmasi gerekigi
gibi, silahlarin, -benimsenen amaglarin gergeklestiriimesi igin- silahh
eylemierde kullaniimaya tahsis edilmis olmasi ve bu silahlann, d&rgt
mensuplarinin ¢ O G UN D A bulunmas! gerekmektedir.

Yargitay 9.Ceza Dairesi; (13.10.1994 tar. Es.3786, K.6150); (...) "...Cetenin
en belirgin vasiflari gok sayida kigilerin [radelerinin birlesmesi ve sistemll,
hiyerarslk bir organizasyonun mecvcudiyetidir. Cete mensuplarinin fiilin silahla
islenmesi ve silahlarnin tespiti konusunda da iradelerinin birlesmis olmalari
gerekiidir. Silahin mevcut sayilabilmesi igin bilfill mevcut olmasi ve gete

ilyelerinin coduniudgunun silahl bulunmasi gerekmektedir."

Askeri Yarg.Dair.Kur, (24.02.1983 tar. 1983/56 Es. 19830 Kar.);
"TCK.168.mad. devletin sahsiyyetine kars: belli suglan iglemek igin kurulan,
faillerin ekserisi silahli olmak suretlyle, (...} silah, sugun esas unsurunu tegkil
etmektedir.”

(?!) Terdrle Miic.Kan. Mad.1
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Askeri Yarg.3.Cez.D. (19.04.1983, 208/389); "...Bu nedenledir ki, gete
mensuplarinin fiilin silahla islenmesi konusunda iradelerinin birlesmis olmasi
gereklidir. Ancak ¢ete mensuplanimin _hepsinin silahh olmasi gerekmeyip,

cogunlugun silahl olmas: yeterlidir..."(*%)

Askeri Yarg.Dair.Kur. (24.02.1983, 56/50); “TCK.nun 168.maddesi,
devletin sahsiyetine karsi belli sugmlan islemek igin kurulan, failierin ekserisi
silahl olmak suretiyle..."(*)

Askeri Yarg.3.Cez.D., (21.2,1984 giin, Es. 15, K.92); "TCK.'un 168. Maddesine

gére, hikumde yazih suglart iglemek igin kurulan getenin silahhi olmasi
zorunludur. Su halde (silah) sugun kurucu unsurianndandir.”

Askeri Yarg.Dair.Kur., (24.02.1983, Es.56, K.50); "TCK nun 168. Maddesi;

"silah” sucun esash unsurunu tegkil etmektedir.”

Askeri Yarg.3.Cez.D., (19.04.1983 tar., E.208, Kar.309); "Silahh gete tegkili
sucu niteligi bir tehlike sugudur. Cok sayida kimsenin disiplinli ve hiyerargik bir
sekilde organize edilmesi ile meydana gelmektedir. Miitemadi bir sugtur. Zira gete,
gaye sucun iglenmesi karar ve anlagmasina dayanmaktadir. Sucun diger bir
unsuru_da silahtir, Belidi gaye igin tesekk(l edecek olan cete, silahlt olarak
tesekkill edecek ve gayesine erismek, gaye sucu igleyebilmek igin silahi vasita

olarak segmis buiunacaktir. Bu nedenledir ki, cete mensuplarnnin_fiilin silahla

Dosya tetkik edildiginde, istanbul’da gézlem altina alinan saniklarn, “Cebir

ve giddet yontemini benimsedigi...”,

A i B 1
igi...”, sdylenemeyecedi gibi,
bu saniklann Ust, ev ve Iisyeri aramalarinda, silahi cetenin varhginm
kanitlayacak silah, bomba vs. de bulunamamgtir. Miivekkilin evinde ele gegen
silah da, mivekkilin ruhsath silahidir! Dolayisiyla, silahh getenin, bu unsurunun

da mevcut olmadigi gorilmektedir.

Operasyonun ikinci bélimiinde, Ankara’da gozaltina alinan saniklarin ev ve
isyeri aramalarinda ve yer gbstermelerinde ele gegirildigi belirtilen silah ve
bombalar ile istanbul’da gozaltna alinan saniklar arasinda bir irtibat da
kurulabilmis degildir. Ayrica, “Silahli Cete"nin bu vasfinin, kamuoyunca da
bilinmesi gerekmektedir. Selam-Tevhid drgatd, kamuoyunda terdr orgutl veya
“Silahl bir Gete” olarak taninmamakta, bilinmemektedir. Dolayisiyla, bir gazete
cevresinde bulunan insanlarn,Silahl Cete” mensubu olarak vasiflandinimak
mimkiin dedildir

(c)-Hiyerarsik Yap: :

(?2) $ahin Kurt, Uygulamada Terdr Suglan, Seckin Yayinevi, Ankara, 1998, (Shf.286)
(**) sahin Kurt, a.g.e. (Shf.286)
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Saniklarinn, cebir ve siddet yontemlerini benimsemeleri ve bunun igin
silahlanmalari yaninda, (cebir ve gsiddet ve silahli micadele yontemini
benimsedidi agikca bilinen) silahl bir drgitin bu vasiflanini, ™ bilerek” ve
“isteyerek” bu orgite girmeleri... yeterli olmamakta, silahli gete olarak
nitelemek icin, bu drgit icerisinde hiyerarsik bir yaps olmalidir. "Getenin en
belirgin vasfi, gok sayida kisinin iradelerinin birlesmesi ve sistemli hiyerargik bir
organizasyonun mevcudiyetidir.*(**)

Yargitay 9.Ceza Dairesi (13.10.1994 tar., Es.3786, K.6150); *...Cete bir cok
sayida kimsenin disiplinli hiverargik bir sekilde organize edilmesi ile meydana
gelmektedir.® (...} “Gete devamh bir mahiyet arzetmektedir. Gayenin
tahakkukuna, adil otoritenin ceteyl dagitisina veya gete memurlannin ceteyi
kapatisina kadar devam eder. Getenin en belirgin vasiflart cok sayida kisilerin
Iradelerinin birlesmes! ve sistemli, hlyerargik bir organizasyonun mevcudiyetidir.
Cete mensuplarinin flilin silahla igienmesl ve sllahlann tespiti konusunda da
iradelerinin birlesmis oimalar gereklidir. Sllahin mevcut sayilablimesi Iicin blifiil
mevcut olmas! ve gete Gyelerinin godunlugunun sliahii bulunmast gerekmektedir.”

Dava konusu olayda ise, (istanbul’da géziem altina alinan saniklar agisindan})

Tirk Ceza Yasas 168.maddede tanimlanan cebir ve siddet ydntemlerini
benimseyen bir “Silahll _Cete"nin varlig kanitlanamadigi gibi, bdyle bir
hiyerarsik vapi da kanitlanabilmis dedildir. Silahli geteden séz edebilmek igin, -
drgit igerisinde- hiyerargik bir yapi, Orglt ici gérev dagiimi ve Ortak mali bir
yapisinin olmasi gerekmektedir. Oysa, dava konusu olayda, cebir ve siddet
yéntemlerini benimseyen bir topluluk/6rgit olmadigi gibi..., Hangi sanigin?
Nicin? Hangi delile istinaden? Hangi gérevi Ustlendigi?... Kuskuya vyer
vermeyecek bir gekilde kanitlanabilmis degildir.

(d)-Silahli Eylem Yapilmasi:

Silahli Gete sugunun ddrdlncl unsury, “Cebir ve Siddete dayali” “EYLEM”
olmasi gerekmektedir. Istanbul’da gézlem altina alinan saniklarin, silahl bir
érgit Uyesi olmadigi, "Silahh bir eylemi” nin de bulunmadig: anlagiimaktadir.

Yargitay Ceza Gen.Kur. (25.06.1990 tar., Es.9-156 K.188); "Agklanan
I I I-I- I- Illl] IU } I I i I II b1 I-II- -I I

sonradan geri alinan hazirlik sorusturmasindaki ikrardan baska kesin ve inandirici
kanitlar bulunmadigi halde, yaziii sekiide mahkumiyet hikmi kuruimasi yasaya
aykin oidugundan, direnme hiikkmiiniin bozuimasina karar verilmelidir.”

#4-3713 SAYILI YASA YONUNDEN:

“iddianamede”, (Olay), TCK.146 ve 168. madde kapsaminda
dederlendirilmektedir. Mivekkil agsindan, (TCK.168 maddede tanimlanan)
*Silahli Cete”nin unsurlar bulunmadid anlagiimaktadir.

istanbul’da gdzlem altina alinan saniklar agisindan, (hukuken bdyle bir

seye imkan olmamakla birlikte) basin-yayin faaliyetinin droiitsel propaganda
olarak nitelendiriimesi haiinde, 3713 saylll yasanin 8.maddesi..., Bu

(**) Cetin Ozek, Siyasi Iktidar Diizeni ve Fonksiyonlan aleyhine Ciirimler, 1967,
(shf.379-380)
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calismalarin, orgiitsel bir faaliyet olarak yurittldigld kabul edilecek olursa
ancak 7.mad.nin uygulamasi diistinilebilir.

Emniyet Genel MiidiirlGginiin, 12.06.2000 tarihli raporunda iddia edildigine gére,
Selam/Tevhid Orgiitiiniin kurucusu, Nurettin Sirin'dir.

Ayni raporun 5. Sayfasinda sunlar yazilmigtir: “Selam grubu, faaliyetlerini
agirhkhi olarak yayin organlan ve vakif araciign ile slrdiiren, tiirban
protestolar gibi kitlesel hareketleri organize eden ve katilan aktif bir
grup olarak bilinmektedir.” Bu aciklamalara gére Selam &rgiiti silahsiz __bir

orgiittiir,

Emniyet raporunda, en son olarak Selam &rgiitii ile ilgili teghisini de koymaktadir:
*&rgiit mensupitarinin gerceklestirdikleri eylem ve galismalarin 3713 sayih
kanun kapsaminda oldugu dederiendiriimektedir.” (Son satir.) Raporun 2.

Sayfasinda, Orgiitiin Faaliyetleri baghg: altinda sunlar yazilmaktadir:

*Orgit tarafindan giiniimiize kadar, Selam Yardimlasma Ve Dayanisma Vakfi ve
Selam Gazetesi blnyesinde halka actk bir sekilde giindemdeki dini ve siyasi
nitelikli konular cevresinde konferans ve seminerler diizenlemek suretiyle,
faaliyetierin devam ettirildigi gdzlenmistir. Aynca &rgiit mensuplan tarafindan
Bosna Hersek, Afganistan ve Filistin’e yardim kampanyalannin da diizenlendidi de
bilinmektedir.”

Emniyet miidiirliigiiniin bu tespitlerinin, (Iddianame ve esas hakkindaki
miitalaa incelendiginde) iddia makamimin iddiasiyla da ortiistiigi
goriilmektedir. Tek fark, bu samklar hakkinda talep edilen agir
cezalardir!
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V.BOLUM
MUVEKKIL HASAN KILIG’IN HUKUKI DURUMU

Mivekkil Hasan Kilig'la ilgili iddiann (T.C.K. 146/1 mad.), hukuki hig bir
dayanadi olmadi§ halde, miivekkil aleyhinde, T.C.K.146/1 mad. muhalefetten
kamu davas! agllmistir. Dava dosyasindaki iddialara bakiiacak olursa, mivekkil
Hasan Kilign, kanh bir terdr drgitind 6rgltiiniin propaganda faaliyetlerini
yurittigi sonucu glkmaktadir.

Gercekte miivekkil Hasan Kilig'in, bu giline kadar hig bir terdr faaliyetine ad
karismamistir. Hayati boyunca, terorli lanetlemis, cebir ve siddete dayal
yontemleri onaylamamigtir. Gazeticilik meslegini segmesi de, nasil bir
micadele yéntemini benimsedigini géstermektedir.

A-MUVEKKIL ALEYHINDEKI IDDIALAR :

iddianame, emniyet ifadelerinin &zetinden oiugmaktadir. Esas Hakkindaki
miitaala da, (cok kiiglik ekler ve ayrintilar diginda) iddianamenin tekrarindan
ibarettir. Iddianame hakkinda yukanida arzedilmistir. Gerek iddianame,
gerekse (iddianamenin tekrarindan ibaret olan) Esas hakkinda miitalaada,
miivekkil Hasan Kiiig hakkindaki isnadlar séyiedir:

1-iRAN YANLISI YAZARLARIN(!) ESERLERINI TERCUME:

iddia makaminin iddianame ve esas hakkindaki mitaiaadaki bu beyanlanyia,
dava arasinda nasil bir irtibat kurmaya caiistigini anlayabiimek miimkin
degiidir. Bundan tam yirmi iki yi 6nce, liseyl yeni bitirmis bir gencin, 1979
yiinda Iran’da meydana geien devrime iigi duydudunun iddia ediimesi, bu
davayla, mivekkilin -olmayan- eyleminin degil, dislincenin yarglanmaya
caliglidigini gdstermektedir. Kaidi ki, yukarida aiintist yapiian bir-kag satir dahi,
pek ¢ok yanhlighk ve tutarsiziiklaria doludur.

Yukaridaki satirlar, iddianamenin, hi¢ bir aragtirmaya ihtiya¢ duyulmaksizin
hazirlandi§ini, iddianameyi hazirlayanin, icinde yagadi§i Islam toplumundan ve
islam kiltiirinden ne kadar kopuk oldugunu gdstermektedir. Iddia makaminin,
iddianame ve Esas hakkindaki miltalaasinda, adini zikrettigi, Ali Seriati, Seyyid
Kutup ve Hasan El-Benna, 1979 tarihinde meydana gelen Iran devriminden
cok 6nce vefat etmiglerdir. iddianamede, terriin kaynaklari gibi takdim edilen
yazarlardan, Seyyid Kutup, gok uzun yillar dnce Tirkgeye tercime edilen, en
cok satilan ve en gok okunan “Fi Zilal-il Kur'an® isimli 16 ciltlik tefsirin yazandir.
Islam diinyasinda, en ok sevilen ve en gok okunan bir Islam bilginidir. Eserleri
-bati iilkeleri ve Amerika dahil- pek cok iilkede, onlarca baskl yapmigtir. Hasan
El-Benna, Misirli ve Irar devriminden ¢ok uzun yillar énce vefat etmis olup, Iran
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devrimiyle nasil irtibatlandiriidigini anlayabilmek mumkan degildir. Ali Seriati
de, iran devriminden énce vefat etmigtir. Bu yazar da, din bilgini olmayp,
sosyologdur. Kanimizca, iddianameye, soyadinin « Seriati » olmasindan
dolay: ilave edilmigtir. Kaldi ki, bu yazarlarin eserlerini tercime etmek, izne de
tabi dedildir. Bu eserlerde, sug tegkil eden yanlar var ise, bunun usull ve
mercii bu davanin iddianamesi ve mutaalas: olmamak gerekekir.

2-IRAN ZIYARETLERI :
«E I .I ! .!.{ W I‘ ,I .l. I.I 2 I I IQBE I l I ”i

iddianamedeki bu satirlar, tamamen bir &n yargmnin sonucudur. Mavekkil
Hasan Kilig, 14.08.2000 tarihli durugmada, mahkeme huzurunda verdigi
ifadesinde dile getirdigi gibi (shf.15), « Genglik yillanndan itibaren gazetecilige
merakhdir. 1986 yhinda Mill Gazetede gahsirken, cahstidi gazete adina,
uluslararas! bir semineri takip etmek amaciyla —gazeteci kimligiyle- fran‘a
gitmistir. Daha sonra, Selam Gazetesinde gdrev yaparken, Iran‘a, yine,
gazeteci sifatiyla, uluslararas: bir konferans icin gitmistir. Mivekkil Hasan
Kilig, avukathgi birakip ticarete atildiktan sonra, ticari amagla, basta Almanya
olmak lizere, bir cok Ulkeye gitmistir. Ayni sekilde, ticari amagla bir kag kez
de fran‘a gitmistir.

Mivekkilin de kabul etti§i bu ziyaretlerin, drgitsel bir yam bulunmadid: gibi, bu
ziyaretlerin drgitsel amagla gergeklegtirildiginin, iddia makaminca kanitlanmasi
gerekmektedir. Her yil, binlerce Kisi fran‘a gidip-geimektedir. Mavekkilin de
ticari faaliyette bulundugu dosya igerisindeki belgelerle kanitlanmistir.

3-SEMINERLER VERDIGi iDDIASI :
« .

MAWJMMMMMMMMM.I —nacl

Bu iddia da, emniyet ifadesinin tekrarindan ibarettir. iddianamede adi gegen
saniklarin  bir kismi, (Ankara ve Istanbu! gibi, birbirinden uzak) farkh
mekanlarda ikamet etmekte, bir kismi ise birbirini dahi tamimamaktadir.
Birbirini tanimayan insanlarin biraraya gelerek, mivekkilin bu kigilere seminer
verdigi iddiasi inandinciiktan uzaktir. Bu toplantiya katildidi iddia edilen
saniklarin béyle bir kabulii/ikrarn olmadigi gibi, dosya igerisinde, bu iddiay
dogrulayacak, herhangi bir kanit da bulunmamaktadir.

Mivekkilin, Selam gazetesinin sahibi oidudu dénemde, -gazetec sifatiyla-
gazete biirosunda, gesitli okuyucularla ve yazarlaria gbriigmesi, veya tek tarafli
olarak goriislerini aktarmasi, son derece dogaldir.

4-HUSEYIN VELIOGLU iLE GORUSTUGU iDDIASI :
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Bu iddialar da, mivekkilin ifadesine emniyet mudirligiince ilave edilen, soyut
bir iddiadan ibarettir. iddia makami bir dizi isnadlarda bulunurken, (diger
iddialarda oldugu gibi), bu iddiayi da dogrulayacak en kugiik bir gayret
géstermemektedir. iddia makami, bu iddiayr ortaya atarken, hang! somut
veriye dayanmaktadir ?! Bu olayin taniklari kimlerdir ? Bu iddia nasil sibut
bulmustur ?! Bodyle bir kanit bulunmadifina gbre, bu iddianin hukuki bir
gegerliligi de bulunmamaktadr.

Zaten, béyle bir kanit olmasi da miimkiin dedildir. Zira, bunun en somut kamt,
mivekkilin, Selam gazetesinde gorev yapti§i sire iginde, bu gazetede,
Hizbullah &rgiitii aleyhindeki yayinlara bakimas: yeterlidir. Hizbullah
érgltiiniinin kanl eytemlerini elestiren ve bu yonde yayin yapan bir Kigi, nigin
bu drgiitiin lideriyle gbrugsin ?1?

Bir diger husus, Hasan Kii¢'in Hiiseyin Velioglu’nun sahibi oldugu Ilim kitabevi
ile kitap temini ydniinde irtibata gegtigi iddiasidir. Bu iddianin da hig bir
tutarlihgt yoktur. Zira, kitabin kaynagy/pazan Diyarbakir degil, Istanbuldur !
Diyarbakir dahi kitap ihtiyacin istanbuldan kargilamaktadir. Kitap dagitim
sirketlerinden yapilacak kiiglik bir aragtirma, Diyarbakirin kitap ihtiyainin
istanbul’'dan karsilandigim ortaya g¢ikanr. Kitap okuma oraninin en disik
oldugu illerden birinin Istanbul'a kitap temini iddias! tutarsiz oldugu kadar
mantiksizdir.

iddianamedeki celiskilerden biri de, (Ankara D.G.M.ndeki Nurettin Sirin
davasinda) Resmi mercilerden verilen bilgilere gore, Hizbullah érgitinin 1992
yiinda kuruldugunun belirtiimestdir. Goriismenin yapildig: iddia edilen tarihin,
Hizbultah érgiitlinin kuruldugunun belirtildigi tarihten ylliarca 6nceye tekabdl
etmesidir... Hiseyin Velioglu'nun, o tarihte drgitsei bir yan: veya aranan bir
kisi olsa idi, devlet tarafindan, soz konusu kitabevinde yakalanirdi. Bu da,
miivekkil Hasan Kilicin heniiz kurulmayan bir orgitle, orgitsel bir toplanti
yapiimasinin mimkin olamayacagin gostermektedir.

Bu iddialar, kendi igerisinde de tutarsizdir. Zira, miivekkil Hasan Kilig, kendisine
ait olmayan Tevhid dergisi igin Hlseyln Velioglu ile gériigme yapmas! anlamsiz
oldugu gibi..., Bu derginin satigina izin vermeyen bir orgtin lideriyle
igbirliginin de devam ettigi seklindeki iddialari da, saglikit bir muhakeme Grund
olarak kabul etmek mimkiin degildir.

5-KALESNIKOV SiLAH GONDERILDIGI (!):
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iddianamede yer alan bu iddialarin, esas hakkindaki miitalaada da aynen
tekrar edilmesi, hukuk adina tiyler Grperticidir 11! Iddiada, belli isimlerden ve
silahin gdmildii§t yerden bahsedilmektedir. Hazirlik tahkikati sirasinda, biitiin
iskence ve aramalara ragmen, (ne Arif Tar’nin ¢iftliginde, ne de Murat Filiz'de)
bu silahlar bulunamamistir. Silahin génderildigi konusunda da, soyut iddialar
diginda, somut herhangi bir kanit sunulamamigtir.

Bir hukuk adaminin, hic bir somut kaniti olmayan bir iddiay), (bir buguk yil
siiren yargilama sonunda), esas hakkindaki miitalaasina da koymasl, iddia
makaminin -her ne surette olursa olsun- mivekkili mahkum ettirme amac
tagidigint  géstermektedir. Sanmiklann, emniyet ifadelerinde nigin bdoyle
beyanlarin yer aldifini, emniyetin bu konudaki calsma ydntemlerini ve
basansini( !) bilen sorugturma savcisi, ok daha iyi bilmektedir.

6-JACK KAMHI ICIN, ISTIHBARAT CALISMASI YAPTIRDIGI (1) :

r .7, . w . 7

«

istihbarat cal I tr. »

Iddianame ve esas hakkindaki mitalaada, iddialar hakkinda, o kadar kesin
ifadeler kullanilmaktadir ki, bu iddiayla ilgili olarak, hi¢ bir kugkuya yer
vermeyecek sekilde, her trli kuskudan uzak, inandinc ve somut kanitlarn
bulundugu zannedilecektir. Oysa, iddia edilen olay:n failleri mechul olmayip, bu
olayla ilgili yillar 6nce olayin failleri yakalanmig, yargilanmig ve mahkum
edilmiglerdir. Esas hakkindaki mitalaa incelendiginde, bu iddiayla ilgili herhangi
bir delil de sunuimamaktadir.

7-IRAN’LI AJANDAN BORC ALDIGI IDDIASI (}):

iddianamede, « Sanifin Sawama ajan olan Nasir Takibur ile olan yakin iligkisi
yakalandifinda Uzerinde cikan ve Nasir Takibur'a 5.000.-USD borclu oldugunu belaelerd Bsimaktadr. »
Esas Hakkindaki mitaalada da, «... Nasir Susanger tanik ofarak cagrims,

Herseyden énce, iddia makami, dosyadaki bir gercedi carpitmaktadir. Mivekkil
Hasan Kili¢'in {izerinde bulunan ve borglanni gdsteren notta, “Nasir Takipur®
dedil, sadece “Nasir' adi yazmaktadir. Notta yazili bu "“Nasir® adinin, “Nasir
Takipur® oidudunu, iddia makami iddia etmektedir. Mivekkil Hasan Kilig ise,
notta adi yazih “Nasir™ isimli kiginin, eski ortag “Nasir Sosenger" oldugunu
ifade etmektedir.

Miivekkil Hasan Kiligiln eski ortagi Nasir Susanger’in, durugmada, “Muvekkil
Hasan Kilic'a borg vermedidini..." s6ylemesi, miivekkilin Uizerindeki notta yazili
olan Nasir isminin “*Nasir Takipur® oldugunu ifade etmez.
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, mivekkilin, iran’t bir ajandan borg almasinin mantiki bir
agiklamasi/dayanadi bulunmamaktadir. Miivekkil Tlrkiye'de iran adwina
gaynmegru isler yapacak olsa, nigin iranli ajandan borg para alsin?!! Aksine,
onlardan alacakh olmasi gerekir.

ikinci olarak, iddia makam, esas hakkindaki miitalasinda; Savunma tanigi
Nasir Sosengerin mahkeme huzurundaki ifadesinden sonra, mahkemenin,
mivekkil Hasan Kilig'a, samgin bu beyanina karsi ne diyecegini sormasina
ragmen, Mivekkil Hasan Kihg'in durugmada, “Nasir Sosengerden nakit borg
para almadigini..., Ortaklk sona erdikten sonra, alacakian tahsil edip, borglan
édedikten sonra, 5.000.-USD borglu kaldigi.." yonundeki aciklamasina hig yer
verilmemistir. Paramin miktan da, bu paranin, ajanla, o6rgltle iligkisinin
olamayacagini géstermektedir.

Sayin mahkeme, Istanbul’da ikamet eden “Nasar" isimli kisinin, bizzat huzurda
dinlenmesine karar vermesi, mahkemenin, iddia makaminin *Iranh ajan{!)"
iddiasina ne kadar inandiyim ve bu savunma tamgmiza ne kadar dnem
verdigini géstermektedir. fddia makammnin esas hakkindaki mitaalasindaki
beyanlannin aksine..., Bu tamgm varli§..., Mivekkil Hasan Kiigla ortaklik
yaptiginin kanitlanmasi (alacak-verecek iligkisinin bulunmast)..., Mivekkilin
izerindeki notta yazih “Nasir® isminin, DEM-PA isimli sirketteki demir
ticaretinden kaynaklanan ortakhktan kaynaklanan bir bor¢ oldugunu
kanitlamaktadir. Diger yandan milvekkilin, bu borcunu da, farkii bir yere
yazmayip, diger borclarinin yanina yazmasi/not etmesi, bu borcun, orgitsel
degil, kisisel/ticari nitelikte oidugunu gbstermektedir.

8-AKADEMI YAYINEVI :

da, "1989 ysilinda Hasan kiic_ve mehmet Ali Tekin_tarafindan kurulan bu

o

saglandoidl... » ifade ediimektedir.

iddianamedeki bu iddialara bakildiginda, bir kitap yayinevinin yayin faaliyetinin
bile orgltsel bir faaliyet olarak takdim edilmeye calisildigi goriimektedir.
Yaytnevinin asli gérevi, kitap yayinlamaktir. Akademi yayinevinin yayinladidi
eserler de, bu yayinevinin yayin gérevini yerine getirdigini gostermektedir.

idianamede, « iranh Mahmud Nasrin, fran’ll yazarlanin kitaplanm getirdigi,
tercime yapimasini sagladigi... » iddiasi komiktir. Bir yayinevi, hangi kitabi
yayiniayacagina ve hangi kikabl yayinilamayacagina kendisi karar verir. Hig bir
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yayinevi, satamayacadi bir kitap i¢in tercime ve yayin masrafina katlanmaz.
Yayinlanan eserler de, drgitsel nitelikte olmadigt gibi, bu kitaplar hakkinda
toplatma karari da verilmemistir. Iddia makaminin iddia ettigi gibi, bu eserler
orgltsel niteiikte olsa idi, mutlaka bu kitaplar hakkinda davalar agilir, toplatilir,
satigi yasaklanirdi.

Esas hakkindakei mitalaanin 5.sahifesinde, Akademi Yayinevi igin, « Tercime
Blirosu » seklinde bir ifade yer almaktadir. iddia makami, Akademi Yayinevinin
caligma alami konusunda dahi bilgi sahibi degildir. Akademi Yayinevi, 40
civarinda, telif ve tercime kitap yayinlamis bir yayinevidir. Herhangi bir
« tercime faaliyeti » séz konusu dedildir. Tercime burolan, noterlere bagdh
olarak calisan farkh kurumiardir. Yayinevinin yayinlayacag: kitabi tercime
ettirmesi, bir yayinevinin tercime blirosu olarak nitelendirilmesini gerektirmez.
Yayinlanacak kitaplarnn terclimesi teknik bir is olup, bu eserler, terciime
yapacadi konuya vakif yazarlar tarafindan terclime edilmektedir.

Akademi Yayinevi, yasal, legal ve sahibi belli bir kurulugtur. Yaymlanan bunca
eser de bunu kanittamaktadir. Bu kadar kitap yayinlayan bir yayinevini, terér
orgitinin faaliyet alaninda zikretmek, insafla bagdagmaz. Ayrnica, esas
hakkindaki miitalaanin baz1 yerlerinde, Akademi yayinevinin drgitsel toplant
veya bulusma noktas: olarak kultanidid) iddias: yer almaktadir. Bu iddianin da
somut hi¢ bir kamti olmadig gibl, Akademi yayineviyle ilgili verecegimiz bilgiler,
(Hasan Kili¢'iln yayinchk faaliyetinin kisa siireli olugu) bu iddianin ne kadar
destekten yoksun oldugunu ortaya koymaktadir.

Akademi Yayinevi, “Akademi Organizasyon Basim Yayim Sanayii Tic.Ltd.Sti"
adiyla, 712.1988 tarih ve 2161 sayili Ticaret sicil gazetesinde tescii ve ilan
edilmistir. Adresi, Fatih-Asaray, Inkilap Cad. Kogibey sok. No:8/6 dir.
Kuruculann Kenan Camur ve Mehmet Fikri Gunay'dir. Kurucular, girket
merkezini, 1.03.1989 tarihi itibariyle, (yukarndaki adresten) Fevzipaga Cad.
No:57 Kat:4 Fatih/Istanbul adresine nakletmiglerdir.(4.04.1989 tarih ve 2245
sayih Ticaret sicil gazetesi.)

Séz konusu sirket, 15.06.1990 tarihinde, kuruculardan Kenan GCamurcu
sirketteki %50 hissesini Hasan Kilig'a, M.Fikri Glnay da, girketteki %50
hissesini Mehmet Ali Tekin’e devretmistir. {15.06.1990 tarih ve 2549 sayih
Ticaret sicil gazetesi.)

Mivekkil Hasan Kilig ile Mehmet Ali Tekin, sirketin dnvanini, Klas Oto Sanayii
ve Plastik Urdnleri Imaiat ve Ticaret Limited girketi® olarak degistirmiglerdir.
(20.08.1990 tarih ve 2591 sayil Ticaret sicil gazetesi.)

Mivekkil Hasan Kilig ile Mehmet Ali Tekin bu sirketteki hisselerini, 16.10.1991
tarihinde, Sileyman Keten, Hamit ¢akir ve Cetin Canpolat’a devretmiglerdir.
Sirketin yeni sahipleri -Sidleyman Keten, Hamit gakir ve Cetin Canpolat-
Fatih/Aksaray Fevzipasa Cad. No:57/4 Istanbul adresindeki sirket merkezini,
Gazeteciler sitesi, A-1 Blok Vila 3 Etiler/Besiktag adresine nakletmisglerdir.
(16.10.1991 tarih ve 2882 sayil Ticaret sicil gazetesi.) (EK:-5)

Gorlilecedi Uzere, mivekkil Hasan Kilig'in sirketi devraldi§i tarih, 15.06.1990
dir. MOvekkil kisa bir yaynciik faaliyetinden sonra sirtetin Unvanim ve
mevzuunu degigtirerek plastik ticaretine baglamigtir. Yayincilik faaliyeti 4 ay
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strmistir. Dért aylik kisa bir sure icinde, son derece kiglik bir mekanin
orgitsel bir amagla kullanildiginin iddia edilmesi son derece tutarsizdir.
Sirkettekl hisseleri devraldigi tarihten devrettigi tarihe kadar gegen sireyi esas
alsak bile, bu siire 15 aydir.

Akademi Yayinevi tarafindan yayilanan, Esad (Moshe Maoz) (Sam’'in Sfenks'i
diye nitelendirdigl, Hafiz Esad’in hayatini anlatmaktadir.), Neden Bu Kadar
Fakirler? (Abdullah ARSLAN) (Genel olarak Dunyada, geri kalmighk, aglik
sorunlan ekolojik denge sorunlarn, ticaret ve borglanma sorunlar), Korsanlar
ve Iimparatorlar {Noam Chomsky) (Gercek dinyada uluslararasi, Terorizm,
Ortadogu’da ABD nin rolil), Israilde Ordu ve Politika (Amos Perimutter)
(Filistin’in fsgali ve Israil devletinin kurulus asamastnda, halkin
silahlandinimasi, Arap bagkaldilarina kargt  kullanilan yéntemleri ele
almaktadir.) kitaplarin nasil bir orgutsel nitelik tasidiginin iddia makaminca
aciklanmas! gerektirmektedir. (EK:-6)

Dolayisiyla, esas hakkindaki mitalaada, Akademi yayinevi adinin sikga
zikredilmesi, yukanda arz edilen bilgi noksanhigina dayanmaktadir. Iddia
makami, bu yayineviyle ilgili kiiglk bir aragtirma yapsa idi, muvekkil Hasan
Kilig'in bu yayinevini, hangi tarihte devraldigi?, hangi tarihte devrettigi?, Eski
ve yeni sahiplerinin kimler oldugunu? 6grenebilir, boyle bir yanilgiya da
diigmezdi.

9-TEVHID DERGISI :

Esas haklkindaki mitalaanin 5.sahifesinde;

iddia makaminin, Esas hakkindaki miltaiaasinda dile getirdigi bu iddialarn
timi hayal mahsulidir. Bu iddialardan hig birinin somut bir kanit
bulunmamaktadir. Esas hakkindaki mutalaada, drglite eleman kazandinimak
icin toplantilar yapildigi iddia olunmaktadir. Bu toplantilar, hangi tarihte?
Nerede? Yapilmistir? Bu toplantilara kimler katilmistir? Kim, hangi konuda .
konusma yapmigtir? Kim, kimi orgite kazadirmigtir? Bitin bunlar, hep soyut
iddialardan ibaret kaimaktadir.

Tevhid Dergisi, {iddia makaminin gariptamaya calistiginin aksine) bir-kag yuz
tirajt olan orgit igi bir bilten dedildir. Yayin yapildig: tarihte, Turkiye gapinda
dagitimi yapilan, sahibi belli, yazarlan belli, basildigi yer belli, yasal bir
dergidir. Tevhid dergisinin yasa-disi bir niteligi olmadig: gibi, derginin sahibi
de mivekkil Hasan Kilic dedildir. Dolayistyla, derginin yayiniyla da hig bir ilgisi
olmamigtir.
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iddia makami, bu iddiasinda samimi ise, (yani, Tevhit dergisi, gergekten bir
terér drgltiniin yaywn organi ise), bu derginin sahibi, yazarlari, abone
sorumlusu, daditicisi, bu érgitin elemanlart olmasi gerekmez mi?t Aym
sekiide, bu derginin basildigi yer, aboneleri sugun failleri olmaz mi?! Iddia
makami, (sorusturmanin bas: olarak), bu derginin sahibi, yazarlan, dagiticisi,
hakkinda ne gibi bir islem yapmistir? iddia makaminin, “lafi glizaf® kabilinden
iddianameye ve esas hakkindaki miitalaaya giren bu iddialarla ilgili, hig bir
arastirma ve sorusturma yapmadigina gbre, iddia makaminin dahi, bu
iddiasinda samimi olmadigim géstermektedir.

10-SELAM GAZETESI :
Esas hakkindaki mitalaanin 1.sahifesinde, “Tevhid-Selam §rgltiinlin kurulugu

Denilmektedir,

iddia makaminin, belli bir stire giunliik olarak da yayinlanan, yasal prosedirieri
yerine getirilmek suretiyle yayin yapan, zaman zaman, 20.000 in Ozerinde
satis yapan, sahibi belli, onlarca muhabiri, teknik elemani, yayn midarg,
sorumiu muddirleri..., olan bir gazeteyi, terér orgitiniin yayin organi gibi
takdim etmesi, iddia makaminin, terér anlayisinin ne kadar hukuk disi1 ve ne
kadar sinir tanimaz oldugunu gézier dniine sermektedir.

iddianame ve esas hakkindaki mitalaadaki gorisler, iddia makaminin, “yasa
ile “yasa-digi®y1 ayirt edemedigini gostermektedir. Iddia makamina gbre,
yayinevieri, orgite eleman kazandirma(!), gazete ve dergiler, orgite
sempatizan kazandirma araglaridir(l)... Hatta vakiflar bile, orgite eleman
kazandirma amaci giitmektedir(!).

Boylesine hukukilikten uzak bir iddianameye karsi savunma yapmak, hukuk
adina utang verici oldugu gibi, bdyle bir durum, buna imkan veren hukuk
sistemimiz agisindan da, Gzintd vericidir.

11-SELAM VE KULTUR DAYANISMA VAKF] :

Esas hakkmdaki mutaiaanin 1. sahifesnnde, “Tevhid-Selam 6rgiitiniin kurulugu
de Sel: Kilitiir D Vakfi kurul ile birlikte §
aniimaya bglamistir." Denilmektedir.

Esas hakkindaki mitalaaya gére, “Selam Vakfi* orgitsel bir arag olarak
nitelendiriimektedir. Bununla birlikte, vakfin hangi faaliyetinin? Hangi
eyleminin? Hangi nedenie? érgitsel bir nitelik tagidigi konusunda, en kiguk bir
kanit bir yana iddia dahi yer almamaktadir. Herhangi bir Vakfin, kimler
tarafindan, hangi amaglaria ve hangi sartlar yerine getirildijinde kurulacad
yasalarda acik olarak belirlenmigtir. Selam Vakfi da, yasanin tasidigi kogullar
yerine getirilerek kurulmustur. Bir vakfin kuruimasindan sonra, butln
faaliyetleri gelir ve giderleri, nerelere harcama yapildigi?, harcamanin usuline
uygun olarak yaplitp-yapiimadidi? konusunda denetlenmekte, bu denetim
sonunda bir rapor duzenlenmekted|r Yasalara alkiri bir durumun varli§i veya

I\\
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vakfin amaglarini yerine getirmesinin imkansiz hale gelmesi halinde, mahkeme
karariyla vakfin kapatilmasina karar verilebilmektedir.

Iddia makaminin, somut hig bir verlye dayanmadan karalamaya galistgi bu
vakifla ilgili olarak, bu gline kadar, yasalara aykin en kiiglik bir durum
saptanamamigtir,. Vakfin faaliyetleri (karar defteri) incelendiginde, (iddia
makaminin hayal mahsull iddialarinin aksine) Vakfin; bir ¢ok ulusal
etkinliklerde bulundugu..., Bu meyanda;

“Adnan Menderes Fatin Riistl Zorlu ve Hasan Polatkan’in Idami ve Tirk siyasl
hayatina tesirlerl®, isimil seminer..., “Preveze Deniz zaferinin yildénimi
miinasebetiyle Denizcillik ve OnemI® konulu sohbet dizenlenmesi..., (Vakif
miiteveili heyetinin, 6.09.1996 tarihli Karan). “ikinci Kosova zaferi yidénimii
miinasebetiyle ikincd Kosova zaferl ve Bosna Hersek mislimanlarinin
problemleri®..., “*Cumhuriyetin yildénimii miinasebetiyle Cumhuriyet ve Yenilikler
konulu seminer..., “Birlesmis milletlerin Kurulug yildéniim{i mitnasebetiyle, Batil
emperyalist Devletlerin B.M.deki hegemonyasi™ kenulu seminer..., (Vakif mUtevelli
heyetinin, 4.10.1996 tarihli Karan). Mahmudof Murat Saidovi¢ isimli sahsin
milracaati izerine, “Kafkasya'da Nalgik sehrindeki yoksul insanlara giyecek
yardimi yapilmas®, karan..., (Vakif miitevelli heyetinin, 24.10.1996 tarlhli
Karan)."Bosna'da yasanan dram nedeniyle Bosna sehidieri icin Kuran ev Haktim
duasi okunmasi...", (Vakif miitevelli heyetinin, 22.08.1997 tarihli Karan).
Ganakkale gehitlerine ydnelik panel dizenlenmesi..., (Vakif mitevelli heyetinin,
18.03.1998 tarihli Karan). “Feminizm ve Kadin Haklan konuilu konferans...,
(Vaksf mitevelli heyetinin, 11.07,1998 tarihli Karan). “30 Justos zafer bayraminin
onemine yoénelik bir program diizenienmesi..., (Vakif mitevelli heyetinin,
28.08.1998 tarihli Karan). “Dinya Kadwnlar GinQ0 hakkinda bir panel
dlzenienmesi..., (Vakif mitevelli heyetinin, 8.03.1999 tarihli Karan).

Vakfin faaliyetlerinden yukarida zikrettigimiz bir-ka¢ dérnek, bu vakfin, ne
terér érgitleriyle, ve ne de herhangi bir drgiitsel faaliyetle uzaktan yakindan
bir iligkisinin bulunmadigini..., goistermektedir. Diger yandan, bu vakfin
kuruculari ve faaliyetleri hakkinda hig bir aragtirma yapilmamasi, “¢amur at izi
kalir'™ mantigindan bagka bir sey degildir. (EK-YYEW+#)

12-MUVEKKIL ALEYHINDEKI DAVALAR :

Esas hakkindaki mitalaanin 25.sahifesinin sonparagrafinda; “Mivekkil
aleyhindeki baz) mahkeme kararlar..." dile getiriimektedir.

Mivekkil Hasan Kilig'n durusmada dile getirdigi Uzere, bu davalarnn tim,
gazeticilik yaptigi donemde, gazetedeki yayinlarla ilgilidir. Mivekkilin, hayat
boyunca, (terér 6rgitl, 6ldirme, yaralama, vs.) cebir ve siddete yonelik en
kiglk bir eylemi, hatta emniyete giris kayd: bile bulunmamaktadir. Mivekkil
aleyhinde agilan davalarnn “basin® niteligi bile, mivekkilin, faaliyet alam olarak
gizli ve drgiitsel bir alam degil, aleni bir alani sectigini géstermektedIr.

13-ABBAS GOLIZADE'NIN KACIRILMASI OLAYI :

iddianamenin 20.sahifesinde “Sanidin katildig) olay™ baslikl béliimde, ve Esas
hakkindaki mitalaamin (ayni baghk altinda) 25.sahifesinde;
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iddianamede ve Esas hakkinda mitalaada uzun bir hikaye seklinde yer alan bu
isnadlar da, -maalesef- somut hig bir kanita dayanmamaktadir.

(a)-Olay tarihinde, miivekkil yurt-disindadir :

iddianamede olay tarihi, (olayin vukubuldugu tarih olan 26.12.1992 degll),
mivekkilin yurtdisindan Tarklye'ye déndiigi 27.12.1992 olarak yer almaktadir.
Oysa, Abbas Golizade’nin kagriimast olayyla ilgili olarak emniyet
mudtriiiklerince tanzim edilen bitin tutanaklar, olayin tartigmasiz bir sekilde
26.12.1992 tarihinde saat 20.00 sularinda gergeklestigini ifade etmektedir.

Yargilama sirasinda, bu maddi gergegi dile getirmemiz Uzerine, olay tarihi, esas
hakkindaki miitalaada, kalemlie 26.12.1992 sekiinde dizeltiimigtir. Olay
tarihinin gercede uygun bir gekilde, yani 26.12.1992 olarak duzeltilmesi
halinde, miivekkilin, kendisine isnad ediien tek eylemde dahi, “eylemden 13
giin 6ncesinden, eylemden bir glin sonrasina kadar” yurt-diginda bulunmasi...,
Bu eylemie miivekkil arasinda bir irtibat bulunmasinin mimkan olamayacagin
gostermektedir.

(b)-Olay tarihinden ¢ok énce, Akademi Yayinevi Kapatiimigtir :

Esas hakkindaki mitalaada, bu eylemin Akademi yayinevinde bulugularak
gerceklestirildigi iddia edilmektedir. Oysa olay tarihinde, Akademi yayinevi




kapatiimistir. Kapanisla ilgili belgeler dosyaya ksunulmustur. Kapatiimis bir
yayinevinde toplanti yapildig) iddasi, bu eylemle ilgili birgok Iddia gibl, bu
iddianin da hayal mahsuiil oldugunu géstermektedir.

(c)-lddianameyle, Hazirlik Dosyasi Celi

Abbas Golizade'nin kaginimastyla ilgilt (olayn vukubuldugu) Erenkdy polis
karakolu ve Istanbul/Kadikéy Cumhuriyet Saveiliginca tanzim edilmen hazirhk
dosyas! incelendiginde, bu dosyadaki verilen, bu dava dosyasindaki verilerle hig
bir benzerlik arzetmedidi goralmektedir.

aa-Abbas Golizade'vi iranlilar kaqrmigtir: Abbas Golizade’nin kagiriimasiyla
ilgili hazirlik dosyasi inceliendiginde, iranli Absbas Golizadenin yaninda bulunan
kagirma olayina bizzat tanik olan esi Sehnaz Zehra Golizade, 26.12.1992 tarihli
emniyet ifadesinde, “Esini iran aksaniyla konugan Iranhlann kagiwrdigint...”,
ifade etmektedir. franii birinin, egini kagiranlarin givesinin franli oldugunu
belirtmesi, bu olayin faillerinin tranli oldugunu ortaya koymaktadir. Esas
hakkindaki miitalaaya gore ise, kagirma olayinin faillerinin tamami Tiirk olup,
iki iranli Golizade etkisiz hale getirilip minibuse konulduktan sonra miniblse
binmiglerdir.

bb-Abbas Golizade'vi (iranl) 5 Kigi kagurmugtir: iddianamede ve Esas
hakkindaki mitalaada; Abbas Golizadenin dort Tiirk sanik tarafindan minibuse
alarak etkisiz hale getirildigi..., Bir Kisinin minibiiste bekledidi..., Bu sirada
takside bekleyen 4 iranlidan ikisinin taksiden inerek minibilse bindigi iddia
edilmektedir.

Oysa hazirhk dosyasina gore, kesin esgali belilenemeyen 5 kisinin saldinsina
ugrayarak saldirganlardan Ikisinin Zehra Golizadeyi spreyle etkisiz hale
getirerek orada beklemekte olan gok mavisi renkli mitsubishi marka midibis
tabir edilen minibiise bindirilerek kacinidigi”(*°) ifade edilmektedir.

Saldirida bulunaniarin (Iranh oidugu belirtilmesine ragmen) sayisal olarak da,
hazirhk dosyasina gore 5 Kigi, esas hakkindaki miitalaaya gbre 4 Kigi oimasi,
snemii bir celiskidir. Iddia makamina gore, Iranllarin da minibise binmesiyle
bu say! 7' ye gikmaktadir. Zehra Golizade, kocasiny, iran sivesiyle konuganlarin
kacirdigini  iddia ettigine gore, iranhlarin minibiise sonradan binmemesi
gerekirdi.

cc-Ab_b_aﬁ_Gplizadgnj:L_‘lna_zamaﬂ‘l_l@ﬂﬂlmﬁl?Abbas Golizadenin kaginimas!
olaytyla ilgili olarak, istanbui’da tanzim edilen haziriik dosyas ile Esas
hakkindaki mitalaadaki iddialar arasindaki celiskilerden biri de, “Abbas
Golizade’nin, evinden gikarken mi?", yoksa, “Evine giderken mi kaginldigi?”
hususudur. Hazirhk dosyasina gore, Abbas Golizade’nin esi, “Esinin kagirtima
olayinin evden clkarken vukubuldugunu...", Iddia makam ise, (esas
hakkindaki mitalaadasinda), “Golizade'nin, eve giderken kaginldigin..." ifade

etmektedir.

dd-mm_gjaﬂma,_sn:ey_iullanﬂm;kuﬂaﬂﬂmﬂﬂ@? Abbas Golizadenin
kaginimasiyla ilgili geligkilerden biri de, hazirhk dosyasinda yer alan, “1ki kisinin,

(*5) 26.12.1992 giin ve 23528 sayih, Emniyet Genel Midirligi ve Umum Emniyet
Mudirliklerine génderilen fax
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Abbas Golizade’nin esi Zehra Golizade'yi spreyle etkisiz hale getirme...”
olayinin, (emniyet ifaadelerinde ve) Esas hakkindaki mitalaada hi¢ yer
almamasidir. Abbas Golizade’nin esinin ifadesinde yer alan bu ayrinti, son
derece 6nemlidir. Esas hakkindaki miitalaada ise spreyle ilgili hig bir bilgi yer
almamaktadir. Hatta, birakin Abbas Golizade'nin esgine sprey sikilmasini,
kagirma sirasinda Abbas Golizadenin egine dahi hi¢ yer verilmemektedir.

fddia makami, (Esas hakkindaki miitalaasinin 26.sahifesinde), “"Magdurun egi
Zehra Gulamzade 26.12.1992 ve 8.02.1993 tarihli ifadelerinde kendisini, farsca
konugan iki kiginin tuttugunu, goéziine sprey stktiklanni, toplam 5 Kigi
olduklanni agiklamistir. (..) Saniklann beyanlart ile mistekinin beyanlarn
uygunluk(l) tasimaktadir. Boylece kagirma olayinn varkd ise migtekinin
beyani karsisinda dogrulanmis bulunmaktadir.” diyerek, esas hakkindaki
miitaladaki anlatimiyla, hazirltk dosyasi arasindaki bu kadar derin geligkiyi
gormezden gelmektedir.

Belki_de iddia makami, Abbas Golizade’nin, 26.12.1992 tarihinde dedil de, o
sirada yaninda esinin bulunmadigi, san renkli bir minibiisle, evinden ¢ikarken,
4 Tark tarafindan gergeklestirilen, bagka bir tarihteki, ikinci bir kagirma
eyleminden bahsetmektedirtii

(d)-Eylemile ilgili tatbikat yapilmasi () :

Kagirma eylemiyle ilgili iddia edilen komikliklerden biri de, saniklarin kagirma
eylemiyle ilgili 6nceden bu konuda tatbikat yaptiklari iddiasidir. Saniklar gliya,
kacirma strasinda, hangi sanik kagiilacak sahsin bacadint tutacak, hangisi
gévdesini tutacak?! tatbikat yapmis(l)!... Dosya igerisindeki bilgiler, kaginlacak
kisinin, kagirmaya direnebilecek bir 6zelliginin olmadigini belirtmektedir. Boyle
bir kisiyi kagirmak igin, 4 kisinin, 6nceden tatbikat yaptidinin iddia edilmesi,
mahkemeyi bu iddiaya inandirmak icin, her turll yolun denendigini
gostermektedir.

(e)-Eylemden sonra saniklar nereye gitti?

Abbas Golizadenin kacginimasi eyleminden sonra, saniklarin nereye gittikleri?
konusunda da saniklar farkh ifadeler vermektedirler. Bazi sanik ifadesinde bu
husus hi¢ yer almadigi gibi, bazilarn eylemden sonra evlerine gittiklerini...,
bazilar ise taksiyle hep birlikte Mehmet Sahin’in spor salonuna gittiklerini...,
ifade etmektedirler. Ayni eyleme katilan saniklarin, eylemden sonra nereye
gittiklerini bilmemeleri ve bu kadar farkl ifade vermeleri mimkiin degildir.

(f)-Minibiisle ilgili iddialar da hayalidir:

iddianamede ve esas hakkindaki miitalaada, bir minibis satin alindigindan
bahsedilmektedir. Ancak ne bu minibisiin trafik kaydi aragtinimigtir ne de
nereden alindidi? Kime satldigi? arastirilmistir. Aragtinimamasinin nedeni de,

bu iddialarin gergek olmadiginin bu yénde bir bilgi teminini mumkin
olmadiginin emniyet tarafindan da bilinmesinden kaynaklanmaktadir.

aa-Minibisiin_rengi geligkilidir: Hazirhk dosyasinda miniblstin mavi renkli

oldudu yaziidir. Emniyete gore, miniblsl satin aldigi iddia edilen Abdilhamit
Celik’in, 11.05.2000 tarihli Emniyet ifadesinin 5.sahifesinde, olayda kullanilan
miniblisiin sar renkli oldugu ifade edilmektedir.
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bb-Minibiisiin _satin _alindify _yer arastinlmamigtir: Abdilhamit  Gelik’in,
11.05.2000 tarihli Emniyet Ifadesinin 5.sahifesinde, miniblisiin, Giraylar
Otomotiv isimli bir oto galerisinden alindig: iddia edoilmektedir. Oysa dosya
icinde, bu ydnde hig bir aragtirma builunmamaktadir.

cc-Minibiisiin _plakas) aragtinlmamigtir: Eisas hakkindaki miitalaada, olayn

maddi kanitlannt olusturan minibiisiin plakasi hakkinda hi¢ bir aragtirma
yaptimamigtir.

dd-Minibiisin degeri de belirsizdir: Hizbullah Beykoz operasyonunda ele gegen
diskette, minibiisiin, 10.000.-USD ye alndigi..., Dava dosyasinda -Esas

hakkindaki mutalaada- ise, 4-5.000.-USD ye alindigi iddia edilmektedir. Gerek
bu celigkinin giderilmesi, gerekse esas hakkindaki mitalaada, (minibiisle adam
kagirma eylemi yapildidi iddia edildigine gére), olayin maddi kanttt olmasi
nedeniyle, sbz konusu minibistin bulunup, marka, model ve km. durumu
gbézoniinde tutularak) bu aracin, olay tarihinde, 4-5.000.-USD ye satin alinip-
alinamayacagdinin belilenmesi gerekirdi. Miniblsle ilgili bu yonde de hig bir
arastirma yapilmadi§i igin, bu durumun tespiti de mimkin olamamigtir.

(g)- Qlayin failleri bellidir:

iddianamede ve Esas hakkindaki mitalaada; sanki bu olayin failleri hakkinda
hig bir bilgi yokmug veya bu olayin failleri hakkinda hig bir islem yaptimamis
(tespit edilememig) gibi bir ifade tarzi yer almaktadir. Oysa hazirlik dosyasi
tetkik edildijinde, olay tarihinde, faillerin, uyrugundan, kag kigi olduguna...,
Olayda kullandan minibisiin marka ve rengine..., Olayin  nasi
vukubulduguna..., kadar pek gok ayrinti yer almaktadir.

Bu bilgilerin yanminda, olaydan (¢ ay sonra, fstanbul Emniyet MOdarliga,
Terérle Miicadele Subesinde gergeklestirilen, 30.03.1993 tarihli Fotograf Teghis
Tutanaginda da, Sehnaz Zehra Golizade, “Egi Abbas Golizade'yi, Ahmet Burak,
Sefik Polat ve Ekrem Baytap isimli gahislann kagirdigi..." yoniindeki fotograf
teshisinde  bulunmugtur.  Teghis tarihinde, teghisi yaptran emniyet
madirGgunin  de, olaya uygunluk kriterine pek onem vermedigini
gostermektedir.

istanbul emniyet midirligi tarafindan, sonradan yaptirilan bu teshisin dogru
kabul edilmesi halinde, (bu teshisle) bu olayin failleri belirlenmig oldugundan,
ayni olay igin ikinci bir fail grubunun ihdas edilmesinin dayanag:
kalmamaktadir... Bu teshisin dogru kabul edilmemesi halinde de, (6ncelikle, bu
teshisin hangi delillere istinaden kabul edilmedigi aciklanmasi gerekigi gibi)
Hazirhk dosyasiyla esas hakkindaki miitalaadaki bu kadar geligki, bu eylemie
suglanan saniklarin, bu olayla bir ilgisinin bulunmadigini  kanitlamaye
yetmektedir.

(h)-Bu eylem. Pismanlik Yasasi i¢in eklenmistir:

Saniklardan Abdiilhamit Celik, “Emniyet gdrevlileri, sadece Ugur Mumcuyla
ilgili ifadelerin, itirafglik yasasindan yararlanmak igin yeterli olmaz. Bu
ifadelerinin yanina, Abbas Gulamzadenin kagiriimasi ofayini da yazalim..."
dedigini, bu eylemin bu gerekgeyle tutanaklara girdigini beyan etmektedir.
Abdithamit Celik’in emniyet ifadelerinin gergegi yansitmadidi ortaya ¢iktigina
gore, ifadelerin boliinmezligi ilkesi uyarinca, bu ifadenin basindaki bdéllimini
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gecersiz say:p, tali nitelikteki bir eylemden dolay! yargilama yaptimasi hukuken
mimkin degildir.

(1)-Abbas Golizade’yle jlgili hi¢ bir bilgi de yoktur:

Esas hakkindaki miitalaada, Abbas Golizade’'nin kaginldig: iddia edilmesine
ragmen, bu sahsin, halen sag mi? 8l0 mii? ya da nerede oldugu? da belirsizdir.

Esas hakkindaki mitalaanin  31.sahifesinde, (3-A bodluminin  son
paragraafinda), ®10.04.1994 giniu yasadigi Hizbullah 6rgitu menzil grubundan
Fidan Gungdr ve Sebahattin Talayhanin kaginlarak oSldurtlmeleri clayinda
magdurlarin 8li veya yarali olarak ele gegmedikleri anlagiidigindan sanik
hakkinda yeterli kamt bulunmamaktadir.” Denilmektedir. Esas hakkindaki
mitalaaanin bir bdliimiinde “5l0 veya yaral olarak ele gegmedigdi igin kanit
bulunmadigt...” kabul edilirken, iddia makaminin, esas hakkindaki mitalaanin
bagka bir bolimlnde, Abbas Golizade olayinin, “Gercekten siyasi amacl bir
adam kacirma eylemi mi?” Yoksa, “fkamet acisindan Tirk polisiyle sorunlan
I GI. l . .i.l I ”. I,,Veya“ . e P %
istihbaratina izini kaybettirmek” icin Golizade ve egi tarafindan gergeklestirilen

i 2" oldugu dahi belirsiz iken..., “Bu gahsin, adi gegen
saniklarca kacgnldidi...” iddiasinda bulunmasi, kendi icerisinde, ciddi bir
tutarsizlik ornegidir.

(i)-Abbas Goli

Celiskilerden biri de, orgit hakkindaki gorev dagilimiyla eylem arasindaki
geliskidir. Iddia makamina gore, dava konusu orgit, askeri ve kiltiirel iki
kanattan olusmaktadir. Istanbul‘daki kiltiirel kanat, gazete, dergi, panel vs.
gibi propaganda etkinlikleri..., Askeri kanat ise siiahli bombali teror eylemleri
gergeklestirmektedir. iddia makaminin kabuliine gére, adam kagirma eylemi,
kiltiirel bir etkinlik midir? Boyle bir eylemi, érgiitiin askeri kanadinin yapmasi
gerekmez mi???

Yine iddia makamina gore, miivekkil Hasan Kilig, 6rgitiin st dizey yetkilisi
ise, boyle siradan bir eyleme katimasinin da mantiki bir dayanagi var midir?!
Eder miivekkil veya istanbul’da gdzaltina alinan saniklar, silahli terér yontemini
benimsiyor ve terbr eylemlerine katliyor ise, (bagindan sonuna kadar
tutarsizliklarla ve celisilerle dolu) bu eylem diginda, nigin tek bir eylem daha
ilave edilememigtir???1!!

Bir tane adam kacirma eyleminde dahi, bu kadar tutarsizik ve bu kadar geligki
yaratmak, herhalde biyiik bir maharet olsa gerekir. Hazirlik dosyaslyla, esas
haklkindaki mitalaa arasinda bu kadar geliskiye ragmen, iddia makami, sz
konusu adam kagirma eyleminin olayin, esas hakkinda mitalaasinda anlatildigs
sekilde gergeklegtigini ileri stirebiimektedir.

Ozetle; mivekkil aleyhindeki butiin bu iddialarin tek nedeni vardir. O da,
somut hig bir kanmita dayanmayan bu iddialari..., soyut beyanlaria
desteklemeye calismaktir! Oysa, matematikte, (1 x 0 = 0) bir kere sifir, sifira
esit oldugu gibi, (100 x 0 = 0) 100 kere sifir da, besylz kere sifir da sifir olup,
bir etmemektedir !!!

e WF

B-MUVEKKILLE ILGiLlI BELGE VE DOKUMANLAR :
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iddianamede ve Esas hakkinda Miitalaada, miivekkil aleyhindeki isnadlan ve
iddialara karsi beyanlanmizi/savunmalanmizi yukarnda, kisaca arzetmeye
gahstik.

Bu boliimde, iddianamade yer almadidi halde, mivekkilin hukuki durumunu
birinci derecede etkileyecek bazi hususlara deginmek istiyorum.

1-« YAKALAMA » :

Dosya igerisindeki yakalama tutanagina gore, miivekkilin yakalandigi
belirtilmektedir. Oysa dava konusu olayda, bir yakalama s6z konusu degildir.
Yakalama iglemi igin, belli kogullarin gergeklegmesi gerekir.

« Olayda tutuklama karar verilmesinl gerektiren haller (C.M.U.K. 104.mad.)
gercekiesmigse ve aym zamanda gecikmede tehilke varsa(*), ayrica zabita
memurunun, savclya veya amirlerine hemen basvurma imkani yoksa, zabita
memuru yakalama islemini yapabilir. (CMUK.mad.127) »(26)

(*Dipnot : Hakim karar almak igin kaybediiecek olan zaman, tedbirin amacina
uiagmasini tehiikeye sokuyorsa, gecikmede tehiike vardir. Somut olayda bdyie bir
tehlikenin mevcut olup olmadigini, memur takdir yetkisini kuilanarak tayin eder.)

Olayda bu kogullarin hig birisi gergeklesmemigtir. Miivekkil evinden goézaltina
alinmistir. Herhangi bir yakalama sbz konusu dedgildir.

2-« ARAMA » :

Bu olayda, «aramayla» ilgili hukuk kurallari da hice sayiimigtir. Tdrk
hukukunda,

*Polis, valinin —ligede kaymakamin- emri ile, can ve mal giivenliginin saglanmas
amaciyla, halkin topluca bulundugu iskele, hava limani veya stadyum gibi yerlerde
dnleme aramas! Yapabilir. Cana irza tecaviiz, sabotaj, ugak kagirma veya
cumhuriyeti tehlikeye diigiirmeye yonellk siddet eylemlerine girigllecedini gosteren
kesin belirtilerin elde edilmesi halinde, umuma agik yerlerde, égrenci yurtlarinda,
kantin giris ve cikis yerlerinde, ana caddelerde seyreden araglarda, Onleme
aramasi yapabilir.*(*’)

« Hakim kararina ihtiyag duyulmayan istisnalardan biri de hakkinda arama veya
elkoyma islemi yapilacak kiginin nzasidir. » (Dipnot: Ancak, onemli olan bir nokta
sudur Ki, ilgiliye yapilacak islem konusunda riza sorulurken, reddetme hakkina
sahip oldugu da bildirilmelidir. Mesela, kapiya gelip, zili galan ve « evde arama
yapabilir miyim ? » diye soran polis memuru ev sahlbine, hakim krarar olmadan
kendisini eve almamak hakki bulundugunu séylemek mecburiyetindedir. Béyle
yapmayip da igeri girme hakkina sahipmis gibi davranirsa, yaptii iglem
« hileli »dir ve CMUK.135/a kapsaminda miitalaa edilir.)(*®)

Miivekkilin evinde yapilan arama igin, herhangi bir mahkeme tarafindan
verilmis bir « arama_kararn » ibraz edilemedigine gbre..., Hangi « kesin
belirtilere » dayandarak, -mahkeme karan olmaksizin- miivekkilin evinde

(%%) Yenisey, Prof.Dr.Feridun, Hazirlk Sorugturmasi ve Polis, 1st.1993, (shf.177)
") Polis Vazife Ve Selahiyetleri Kanunu, mad. 9/2 E. (Yenisey, a.g.e., shf.161)
(%®) Hukuka Aykin Deliller, Ist.Barosu, ist.1996, shf.147




69

arama yapilmigtir ??! Bir an igin, aramanin gecikmesi halinde sug delillerinin
yok edilebilecedini varsayalim. Peki, mahkeme karan olmadan yapilan arama
sonucunda, hangi <« sug unsuru>» veya « orgitsel dékiman» ele
gegirilmistir 2?7 Yapilan aramada, miivekkilin evinde, herhangi bir sug
unsurunun bulunmamasi da, aramanin da, hukuka uygun bir gekilde
yapilmadigini gostermektedir.

3-ARAMADA EL KONULAN ESYALAR :
(a)-Silah :

Milvekkilin evinde yapilan arama sirasinda, kendisine “Evde silah olup
olmadidgi?™ sorulmustur. Mivekkil de, ruhsath bir silahimin bulundugunu
soyleyerek, ruhsath silahini, yatak odasindaki dolabin iginden alarak, aramay:
yapan memurlara/gérevlilere kendisi teslim etmigtir.

Esas hakkindaki mitalaanin 25.sahifesinde, (Hasan Kilig¢'la ilgili boélimin
sondan ikinci paragrafinda) “...Sorusturma sirasinda sanikta bir adet 9
mm. Gapli tabanca (...) ele gegirilmistir." Denilmektedir.

Ancak iddia makami, esas hakkindaki mitalaasinda, bu tabancanin “ruhsath
oldugu® yoniinde tek kelimeye yer vermemektedir. Tabancanin “ruhsath®
olmasiyla “ruhsatsiz® olmasi arasinda, gok onemli farkliliklar bulunmaktadir.
Zira milvekkil aleyhinde talep edilen sevk maddesi -TCK.146.maddesi- ndeki
kurucu unsurlar dikkate alindidinda; Silah, “silahli gete™nin zorunlu unsurlan
arasinda yer aldigindan..., Ve silahli cete mensubu olarak Istanbul’da gézlem
altina alinan saniklann, lst, ev ve igyeri aramalarinda silahin bulunamamasi
halinde, ne TCK.146., ne de TCK.168.maddesinin uygulama imkani
kalmayacagindan..., iddianin siibut bulmasi agisindan, silahin mevcudiyeti ¢ok
biilylk onem tagimaktadir. Sorugturmanin bagindan bu gline kadar, iddia
makaminin saniklara yaklagimi dikkate alindiginda, iddia makam:nin,
miivekkilin lehine olan bu durumu -yani silahin ruhsath oldugu yoniindeki
bilgiyi- esas hakkindaki m{italaasina, sehven dedil, kasten yazmamigtir.

Miivekkilin ruhsath silahiyla ilgili bir diger ayrinti da, mivekkilin, {mahkeme
huzurunda da ifade ettigi lizere), merak saikiyle dahi olsa, ruhsath silahiyla
bir kez dahi ates etmemis olmasidirl Ruhsatli silahiyla ateg etmek -elbette- bu
ruhsati alanlarin en dogal ve yasal hakkidir. Ancak, miivekkilin, yasal bir hakki
olmasina ragmen bu silahini kullanmamasi, mivekkilin silaha ilgisi agisindan
son derece biyilik 6nem tasimaktadir. Dosyanin bagindan sonuna kadar,
muvekkilin, terorll ve silahi micadele yodntemini giddetle reddeden
yaklagimlari, kendisine isnad edilen sevk maddesinin, ne kadar uydurma, ne
kadar tutarsiz ve ne kadar da zorlama oldugunu géstermektedir.

(b)-Orgiitsel yayinlar (!} :

Fsas hakkindaki miutalaanin 25.sahifesinde, (sondan ikinci paragrafta)
“Orgitsel yaymnlar ele gecirildigi” yaziimaktadir. Bu iddianin hukuki hig bir
dayanadi bulunmamaktadir. Mlvekkilin evinde, gazeticilik mesleginin dogal bir
sonucu olarak, hemen her konuda ve her gorigten kitaplar bulunmaktadir. Bu
kadar gegitliliGe ragmen, evinden sadece belli konulardaki kitaplarn alinmasi,
olmayan bir suga delil toplamaktan bagka bir anlam tagimamaktadir.
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Bununla birlikte, miivekkilin evinden alinan kitaplann timd, yayinevi,
yayinlayani ve yazari belli olan kitaplardir. Bu kitaplanin &rgitsel yayin olarak
nitelendirilmesi mimkdn dedildir. Kaldi ki, bu kitaplardan bazilarinin igindeki
gorisler -sakincall gorilse dahi- kitap igindeki goriigler, kitabi satin alan -
okuyucuyu- dedil, bu kitabin yazarini baglar. Bu konuyla ilgili son olarak, kitabi
"sug aleti” olarak niteleyen/takdim eden cagdisi anlayisi, bir kez daha
vicdaniara havale ediyorum.

(c)-Mivekkile ait Telefon Defteri:

Mavekkil Hasan Kili¢'in evinde yapilan arama sirasinda, sahsina ait telefon
defterine de el konulmustur. Orgitse! bir iliski bulabilmek/urabilmek igin bu
telefon defterindeki telefonlar didik didik arastirilmigtir.

Ancak yapilan bitiin aragtirmalara ragmen, bu telefonlarla érgitse! hig bir iligki
kurulamamistir. Miivekkilin lehinde olan bu durum, -maalesef- ne iddianame
ne de esas hakkindaki miitaiaanin hig bir yerinde yer almamaktadir. -

(Defalarca arastrildigi gibi) miivekkile ait Telefon defterindeki telefonlarin
biyiik cogunlugu, yayin kuruluglar ve ticari kuruluglara aittir. Bir kismi da, sivil
kuruluglara aittir. Gergekten miivekkilin drglitsel bir iligkisi olsa, kendisine ait
telefon rehberinde -iddia edilen kigilerden-, en azindan bir-kaginin telefonu
bulunmasi gerekirdi.

Daha da dnemlisi, ayn: inceleme, diger sanikiaria ilgili olarak da yapiimigtir.
Telefon middriiklerinden telefonlann kimler adina kayith oldugu, hangi
telefonlarla gérismeler yapildii aynntih olarak sorulmustur. BUtin bu
arastirmalardan sonra, bu saniklarla da mvekkil arasinda, herhangi bir irtibat
(6rgiitsel iligki) tespit edilebilmis degiidir.

4-MUVEKKILIN TANIDIKLARI :

(a)-Bu davanin saniklarindan tanidiklar:

istanbul’da ve Ankara’da gozaltina alinan saniklar arasindaki irtibat, daha
dogrusu irtibatsizlik, her iki grup samidin, zorlamayla bir arada tutulmaya
caligidiini gostermektedir. Sadece bu iki grup sanik arasindaki iliski bile,
fstanbul’da gbzlem altina alinan saniklaria, Ankara‘’dagdzaltina alinan saniklar
arasinda bir igbirli§inin olamayacadim kanitiamaya yetmektedir.

Mivekkil Hasan Kilig, bu davanin saniklarindan, (Istanbul’da gdzaltina alinan)
Abdiilhamit GCelik’i, 1994 yillarinda gazetinin daditim Isini yaptigindan dolay:
tanidigint..., Mehmet Ali Tekin’l, avukathk yaptigi, 1987-1988 yillanindan
tanidigini...,, Mehmet Sahin’i Mehmet Ali Tekin’in arkadag! olmasi nedeniyle,
Selam gazetesinde caiistift dénemden tanididini..., Hakki Selguk Sanlt’yl, 1978
ythinda, Ankara Hukuk Fakiltesinde okudugu yillardan tanidigini... Talip
Ozcelik’i Selam gazetesinin Ankara temsilcisi olmasi nedeniyle tanidigint....,
Diger saniklar, Fatih Aydin, Arif Tar, Ferhan Qzmen, ve Necdet Yiiksel'i
tanumadidin..., ifade etmigtir. Mivekkilin tammadigi saniklara atfedilen
eylemierden dolay sorumlu tutulabilmesi mimkin degildir.

(b)-iranlilart Teshis Tutanaklan:

Dosya igerisinde, mivekkil Hasan klign, Kudids Ordusu ve Sawavama
ajanlarindan tanidiklar seklinde teghis tutanag: tanzim edilmistir.
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Miivekkil, ne kudiis ordusu 6rgiitl, ne de savama ajani herhangi bir kigiyi
tamimamaktadir. Bu tutanak, Iran’la Tirkiye arasindaki iligkilerde kullaniimak
lizere emniyetce hazirlanmis ve bask: ortaminda miivekkile imza ettiriimigtir.
Dolayisiyla, teshis tutanagindaki bilgiler gercegi yansitmamaktadr.

Mivekkilin bltln faaliyetleri kamuoyunun gbzleri 6niinde yasal ve megru
faaliyetlerdir. Aleyhinde somut bir delil bulunamadigi igin, ticari faliyetier,
orgutsel bir iligki gibi takdim ediimeye ¢alisiimaktadir.

Dosya kapsami incelendiginde, miivekkil Hasan Kilig’a isnad edilen sugun
unsurlarimin da olusmadigs son derece agiktir. T.C.K. 146.madde, silahh
teror orgltiiniin (Silahii Cetenin), bir st asamasidir. Silahii hig bir eylemi
olmayan miuvekkilin, TCK.146.maddeden vyargilanmasi da, yukanda
arzettigimiz nedene dayanmaktadir.

SONUC VE TAI..EP : Yukanda arzedilen nedenlerle,

Iskence ve tehdit altinda zorla imzalatilan ve &Ozgiir irade Grdni
bulunmayan, CMUK.135/a mad. aykin tiim ifadelerin, hukuki bir
gecerlilifi bulunmadiindan, (bu ifadelerin gegersiz sayilarak),
Terdrie miicadele subesinin, saniklar (zerindeki baskisinin sona erdigi,
kamu davasinin agilmasindan sonra mahkeme huzurunda alinan ifadeler

esas alinmak suretiyle,
Yargilamanin bu asamasinda, (miivekkil Hasan Kilig'in da aralarinda

bulundu§u) istanbul’da gézaltina alinan saniklarla, Ankara‘da gézaitina
alinan saniklar arasinda, (TCK.146.mad. ve 168.madde baglaminda)
hukuki ve fiili bir irtibat bulunmadig: anlasildiindan, hiikiimle
birlikte, istanbul’da gdzaltina alinan saniklar agisindan, dava dosyasinin
tefriki ile, dosyanin, yetkili Istanbul devlet Giivenlik mahkemesine
gdnderilmesine,

Bu_talebimiz kabul edilmedidi takdirde, mivekkil Hasan Kilig ile
Ankara’da go6zaltina alnan saniklar arasinda, silahh terdr Grgtd
kapsaminda, -soyut iddialar disinda- hukuki ve fiili bir irtibat bulundugu
kanitlanamadigindan..., Ayrica, miivekkilin, iddianamede yazi silahli ve
bombah eyiemlere/suglara istirak ettigine iligkin somut bir kanit
bulunamadigindan, isnad edilen suctan BERAATINE karar verilmesini,

Mahkemeniz aksi kanaatte ise, mivekkilin gazete, dergi ve yayincilik
faaliyetinin, “érgiitsel propaganda(!)" olarak kabuli halinde, -bu sugun
unsuriari da olusmamakla birlikte- 3713 sayih yasanin 8., “érgiitsel bir
faalivet(!)* olarak kabuli halinde, aym yasanin 7.maddesinin
digindimesini...,

Saygilarimla arz ve talep ederim.2.11.2001
Sanik, Hasan KILIG Vekili
Avukat Cii TORAMAN
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Tiurkiye'de 18 geriatgi radikal drgiit var
SERTAC E$

ANKARA - 12 Eyltil askeri darbesinden sonra hizh bir yilkselige gecen seriatc: faaliyetlerin Srgit yapilar1 1990'h yiliarda kemiklesti
Istihbarat birimlers; Islamc terdr drgittleri, tarikat ve cemaatierin dignda 18 radikal Islame1 grup saptads. Bu gruplan, Ortadogu'da fran
ve Suudi Arabistan, Avrupa'da da Almanya ve Ingiltere gibi baz devletlerin kendi amaglan dogrultusunda dolayli olarak destekledigine,
fran'm baz gruplan "destek ajan” olarak kullandifina dikkat gekildi. Istihbarat birimleri bu gruplar, "Malatyalilar (Safak), Hizbullahi
Vahdet, Hizbullahi Davet, Yikdtz, Vahdet, Tcvhid (Selam), Tekfir, Akabe, Yerylizil, Tevhid-i Cekirdek, Yonelis (Hak S6z), Mazium-
Der, Ekin, Burg (Tohum), Micahede, Fecr, Vahhabilik ve Vehhabi, Ceygullah ve Selfiler” olarak stralads.

{stihbarat birimleri, olagantistil artig gbsteren radikal Islami gruplarm {ran, Misir, Sudan, Pakistan ve Suudi Arabistan gibi Oikelerdeki
harcketlerden etkilendiklerini vurguladi. Bu gruplara Gye kigilerin dzellikle yine Ortadogu, Pakistan kokenli lslame digtinarler Said
Havva, Fethi Yeken, Mcvdudi, Muhammed Kutub, Seyyid Kutub, Hasan El Benna, $eyh Abdulkadir Udeh, Ali Seriati ve Humeyni
b Kisilerin kitaplarini okuduklan ve bu dsinoeleri yaymaya gabistiklan kaydedildi

Rmmmeﬁye’&ﬁﬂW@mmmd&ﬂhhnﬁmpMmmclmmvemﬂmmﬂmm:

Malatyahlar (Safak) Grubu: 1992 yilinda Tarkiye Islam Hareketi adryla illegal bir yapllanmayagmmshr {llegal yaplanma igerisinde
simdiye kadar herhangi bir silahh faaliyete giritmemekic birlikte grubun teban genigletme ve propaganda faaliyetleri devam ctmektedir.
Ust diizey mensuplan genellikle Malatyshiardan olugan grubun begnda Zekeriya Sengdz bulunmakiadir.

Degigim dergist bu grup tarafindan gikantmaktadir. fstanbul ve Giniversite gevresinde Safak Grubu olarak da hilinir. Yine {iniversite
evrelerinde Miisiiman Genglik imzasm kullanmaktadirlar. Misir kaynakh anlayiglarm grup tizerinde etkin oldugu bilinmektedir.

Hizbullahi Vahdet Grubu: Hizbullah'tan Huseyin Velioglhu ve Fidan Glingor ‘in aynimalernm ardindan grup, Abdulvahap Ekinci
liderliginde faaliyetlerini sirddrmigtlr. Davet Egitim ve Kaltir Vakfi ile ‘Abdulkadir Geylani Vakfi bu grubun legal kuruluglar arasmda
yer almaktadr. Grubun, Vahdet isimli bir dergi gikardigt bilinmektedir.

Hizbullahi Davet Grubu: Hilmi Kocaaslan isimli gahsm lideriiginde Malatya ve gevre illerde Hizbullahi anlayista faaliyet gOsteren
gruptur. 1980 dncesinde Milli Tark Talebe Birligi igerisinde faaliyetleri bulunan Kocaaslan'm eski Hizbullah Hakverdi adryla Davet
dergisine yaz1 yazdifn bilinmektedir. Kocaaslan bazx gengleri Iran'in Kum kentinteki medreselere egitime gbndermektedir. S5z konusu
radikal dini grup; lideri, yaymn organi ve faaliyetlerinde kullandiga teknik ve taktikleri itibartyla "destek ajan” olarak filkemizde
kullaniimaya gok miisait bir grubun szelliklerini yansinakiadir.

Vildiz Grubu: 1985-1992 yillannda Istanbul Yildiz Teknik Oniversitesi Makine Mithendisligi Boim0 ogrencisi Tahir Gl isimli sahsm
liderliginde bir grup dgtencinin tiirbank Sgrencilerin okula almmamasma kary kendi aralarmda olusturduklan bir ittifakm sonucu olarak
ifk defa ortaya gikmstr. Grubun bildirilerinde Musliman Genglik imzasm kullandig bitinmektedir. Bu grup ierisinde faaliyet gosteren
Mehmet Gliney i etrafinda toplanan saluslar kamuoyunda Rahmet (Giney) Grobu olarak da adlandmrimaktadyr. Insan Egitim Kol
ve Yardimiagma Vakfi bu grubun faaliyetlerinin yoguntaghg vakif olarak dikkat gekmektedir. :

Vahdet Grubu: Hosn0 Aktas isimli gahsn liderliginde Vghdet Egitim Yardimlagma ve Dostiuk Vakfi biinyesinde faaliyetierde bulunan
radikal dini gruplardan birisidir. Grubun, sadece abonelere gonderilen Misak (Sinir) isimli bir yaym organi mevcuttur.

Tevhid (Selam) Grubu: 1985 yilmda yaymn hayatina baglayan ve Nurettin Sirin tarafindan gilkarilan fstikial dergisi ile daha sonra gikan
Sehadet ve Tevhid dergilerinin etrafinda toplanan gruptur. Glinimozde haftahk Selam gazetesi etrafinda toplanan grubun Iran devrim
metodunu benimseyen radikal dini fildiriere sahip oldugu bilinmektedir. Bu grup Hizbullahi Menzil grubu ile de ¢ok yakin iligkiler
igerisindedir. Universite gevrelerinde Hizbullahi Genglik ve Mosliiman genglik imzalan kullanitmaktadir, Selam Y ardimlagma ve
Dayanigma Vakfi bu grup elemanlarmin faal oldugu lega! kurutuglardan birisidir.

Tekfir Grubu: Halk arasinda cumasizlar olarak bilinen radikal fslami gruptur. Misir kaynaklt Misloman Kardegler 6rgiitinden kopan
Stkr Mustafa liderfigindeki "Tekfir Vel Hicre" isimli grubu kendisine referans olarak atmaktadir. Olkemizde ik kez Ordonld Bgrenci
Cemil Melaz Awwad tarafindan kuruldugu ve gegmigte Hak Yaymlan etrafmda toplandiklan bilinmekeedir.

Akabe Grobu: Kayseri Yiksek Islam Enstitdsil ve Misir El Ezher Universitesi Seriat Fakoitesi mezunu Mustafa Islamoglu liderligindeki
gruptur, Islamoglu, Ribat, Yeryiizil, Selam gibi gok deisik dergi ve gazetelerde de makaleler yazdifn bilinmektedir. 1990 yiimda
kurulan AKEV (Akabe Egitim ve Kolttr Vakfi) bu grubun faaliyetlerini ytriittitgo legal kurulug olarak dikkat cekmektedir,

Yeryizi Grubu: 1991 yilmda yaymn hayatma baglayan Yerylizll dergisi etrafinda toplanan fran yanlisi radikal dini referanslara sahip
gruplardan birisidir. Eski GlkicQ Burhan Kavuncu nun liderliini ylrattag bu grubun finiversite gevreterinde Tarkiyeli Maisliimanlar
_ imzasm kullandig: bilinmektedir. .

Tevhid-i Cekirdek: 1990'da Zonguldak'ta yayma baglayan Tevhid-i Cekirdek dergisi etrafinda toplanan Gekirdekgiler olarak da
adlandinilan grubun fiderligini Muhammed Fatih Ergun isimli gahis ylirdtmektedir. Tarkiye Cumhuriyetini kabul etmemelerinden

http:llgarildi.cumhuriyetoom.trlcgi-biﬁsayfa.cgi?w+30+lcumhuriyeﬂ0005l08/ﬂcl 709 htm 13.08.2000




dolay: nitfus ctizdam tasimamaktadiriar. Bu pedenle halk arasinda *Kimliksizler" ad: da verilmektedir.

Yonelis (Haksdz) Grubu: (Ozellikle Misir kdtkenli radikal dini referansiara sahiptirier. Hamza Tarkmen 'in Sndetliginde 1989 yilinda
a baglayan Dilnya ve Islam dergis inin kapanmasmdan sonra Hak S0z isimli dergiyi gikarmaya baglayan grup clemantan ozellikle
§Imni Hareket Orgiiti'ne (IHO) yakmliklar ile \annmaktadurtar, Malatyalilar Grubu'ndan aynidiklanna dair bigiler vardir.

Ekin Grubu: Yanelis Grubu'ndan aynlarak Ridvan Kaya liderliginde Ekin Yaymlars etrafinda toplanan grup olarak bilinmektedir. Misir
merkezli radikal dini anlayrstara sahip olan grubun son olarak Istanbul merkezli (Ozgor Oniversite isimli bir dergi gikartif gdzlenmigtir.

Burg (Tohum) Grubu: Hasan El Benna ‘nn Risaleler isimbi kitabin Tiirkgeye ceviren sahis olarak bilinen Mehmet Karakaya isimli
sahsm etrafinda toplanan Misir ve Pakistan referansh dini anlayislara sahip grabun 8nde gelen isimleri arasinda Begir Eryarsoy il Prof.
‘Ahmet Agwrakea bulunmaktadrr. Grup, irfan imi Aragtmatar ve Thtisas Vakfi cevresinde faaliyetlerini stirdtirmektedir.

Fecr Grubu: Kurm'm mealini baz alarak kendilerine ait anlayglar geligtiren ve gegmiste kamuoyunda Mealciler olarak bilinen grubun
botinmesi sonucunda Fecr Yaymevi ve Fecre Dogru dergisi etrafinda toplanan sahislarm olugturdufu groptur.

Garidi 1.2 Aybism Bilgissyag Tic, Lid findan hazidsnmistir, Yorum ve onerilerini icin | ganjdi@yoqe com.

http:l/gaxildi.cumhuriyctcom.u/cgi—birﬂsayfa.cgi?w+30+/cumhurichO()OSlOSh/cl‘709.html 13.08.2000
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ve Orta Asya
brine yonelik uguslara
't ettigini, bu nedenle
aki bir ilanin 6nem

otograf: Jim HOLLANDER

ma” dive diginmiy, Sezer'in sisteme uyum

sadlachgint ummugtuk. Rilyarmiz uzun siirmedi.
Ama Meclis bu uyumu saglayacak degisik-

likleri vaparsa sagirmamahdmr. - - 7T

Susurluk'taki
kay1p silahlar
affa girdi

NKARA 5. Agiir Ceza Mahkemesi, Hospro
Asirketi'nce Emniyet Genel Mudirliigi'ne hibe
edilen, ancak daha sonra kaybolan 2. Kayip

Silahlar davasin sonuglandirdi. Dava, 10 adet 9
mm Mikro Uzi, 10 adet Siiper Mg, 11 adet 22

b kalibre Beretta marka tabanca ve bu tabancalara ait

susturucularla, 1 adet AL 50 Hv roketatarin
kaybolmastyla ilgili olarak agilmistr. Mahkeme, eski
Emmiyet Genel Mudtirliga Ozel Harekét Dairesi
Baskan Vekili ibrahim $ahin'in de aralannda
bulundugu 4 kisi yoniinden davay: reddetti.
#Givevierini ihmal ettilderine” karar verdigi eski
Emniyet Genel Miidiir Damgman Mehmet Korkut
Eken ile APK uzmani Ertugirul Ogan hakkindaki
davay! da, 4616 sayili Sartla Saliverilmeye, Dava ve
Cezalann Ertelenmesine Dair Kanun uyarinca
erteledi. Ankara 5. Afiir Ceza Mahkemesi'ndeki
davanin sonuglanmastyla, Susurluk olayiin ardin-
dan acilan “kayip sitahlar” davalan bitmis oldu.

B ANKARA

!'—3-.1.200( irryet Gaz .

Musluk
suyu mu
icecegiz?

Sakin olun. Gazetenizin Seri flan
sayfalari Alo Siparis bslumiine bakin,
sucu hemen gelsin...

;
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GANlZASYON.
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T aaningis yapan firmstarm - mOmessiaik, |.

e .

ive puzafiamak bunlara ligili whif an-
iag(::imna girmek yunlci'gl ve yurt
diginda bunlarin organizasyonlanni kur.
mak bwim k:nimlk ve saim almak,

A, $Irkot maksat \n mevzuu He Bl |
kiu#. “daigl; bant “ve; her: 1Dri0 w“ug-l
Telisal_ maizemelarin’ yun dipinda kma-
Aatni,;’ ithaldunt, Irscatint, ve alim

8k ve acentelikledni yapmak

o o ,d “ . -m‘.ﬂ:
oo !i' ﬂu’ llcl nummn
W s yaiil ve tedct ve flan !
m_’zurulmug :olan lmited ;'
Tlclr.t Bakainliginm
ndo tasdikinden

Alddan, acik adrasetd

ada Tark Ticaret Ka-
- slering istinaden bir
uptur, -,

;L
Kat: * 172

f 2nay - '
.‘-:klﬂskbdurynlu Cad,
No: 53716 Sahrayi

syon Baxim Yaywn
A Ticaret Limited
sazieymiade Kisacak
i ecimighr.

Subelari

wanbufdadir. Girket
-anhifiria haber ver-

alil
mnglv!rllk 1ich .1, ;
uIngtlfmn ve. turizir dwhatannda Iaaliy-
tte bilunacak geldidi’fabrike_ve tesisiar
“kurmisk; rutis‘olanlart. $4tn , sat-
mu. Idfdnrnak. tlmramﬂt "Bz te-
lalg e ;Iwhocilialnl yapmal

t ‘2. Enidm va wizm’ hlzmetferi girket
yurt iginde ve yurt diginda video ve film
gnh;milm yapmak, hazitlamak vays

!

hanriatmak, tyatrolar kurmak, sahnele-
mek, oyun hanilamak bununta ikgill
. gorsel ve 1;Ilsel vayin yapimcifs yap-

i O{ﬁin‘:, lulnﬁul vlllyclf'
l‘f atkearay semtinde
], Kecray ‘Sokaginda Ne:

mﬂuﬁmma_ 4, yedek parca ve fa-
i akssmlanmin yurt icinda ima-

' | dahill gcaretint. yapmak

. oniwﬁmw

_hasigneler, kiinlkder, bakim va dinianme

o ve yurt ‘_iqunda -

mak

Agm ofitm amach “mﬂ.r_ » g,.Bunhr: lismen vaya-tamamen
cm \ aomumu, bu tOr .mnng?.. Aynca rilsX intha ve sOkna haklarr Ka-
‘ve gerceklegtiiimasini | runi maddl ve gayrt maddl haklarll llglll'

rin,

sajis 508 kadetlerl ile  gili].
Gairy g yapmak bant tlyltrew .
hazirlsyarak bunlan - firéinisk, azaltmak !

aavreaer,

murrullnrdl bt.llum‘lr

| h:”r' merkezlarl, ‘acar, serg! ve luarlan
, d1] '

' PETR $Irfm konuian ldn ruhsatnm-
ntiyaz, patent, |htira berat, marka ve

| 8zal l|'l'ld uslifterl gibl gayd maddi, fikd,
sinai haklara sahip-olabilir, Bunlart belli

‘kiralayabilc ve satabilic.

-1 19; ket konewy Kinde, bmk.hlar ve
yabanci kredi mODessesajeriyle har nevi
kredi taminine Nigkin sOzlegmaier akis-
deabifir. Ve bu maksata jpotek ve mhln
iglerleri yapabiir,

20, Sirkel maksat vo mevzuu Ile’ Ilull

ol sarmak, -Iglotmeciliginl yapmak
nrmiak -

5. iyt Hgill kuracalji tesis ve
labri ann baglangig- veya sonraki
eyrinde veya sathasinda ih-

Ar véya harigten- ithalatim yapmak.

- By maltarin ve kuracad) tesis ve !a-
brikalsida Ima) edecedl maksadiyta Rgli
her t0A0 maddelerin ithalatl hracaat ve

Sirket - bu . maksatianm
. gergakiegtirebimek Igln qaaada hnnﬂ-

“s, Hagm, yayw, tesls ve matbnlan
Wiirar, Jatetmeciiiini yapar. Hee t0n0 ga-

dergl ansiklopedi negreder.
Igil yayin dajjiim ve sergl yer-
tert satn ali. kiralar veya lduya v

.- Nlan ve reklamedik. I;lorl yapar.

“Tiy ve yabanci diftierde gazete , kitap,

ansikibpedi ve. dergiler yaysmiar. Bun.

Igh ve yunt diginda dajjium ve

l:;lsml yapar vaya sangingd
8f,

demi dizgi, baski, kimna, ve afset maki-
na veicihazian, NIL film, mﬂrﬂklwp iu-
maL

ahm, ; im-llt. hhaln ve ihm:nm -
yapar,
L
9. makinajar; v dijerblfro mal-
z in kat ve kirtasiyenin imslsi,

mrnnt ve slim, Satwrim yapar

18] Gida l;hd Ozerine Alim, sanm. it
racat yapmak sofuk hava depo-
ak, gaisgtirmak veya igtirak et

kansarvocillk hlyvanmhk
mendiracilik yapar, ilgﬂi Islari hurar,

faaliyetierini gergeklogtimaek icin yerli
ve yabanct gercek veya i0zel Kiglerle
Woldidl yapar, yenl girketlar kurar, kuruk
muy olaniara igdrak ader. ;.

21, $irk¢n biZzat kuracaB 'nasis ve
fabrkalarda imat edilecek maliar lle ply-
asada var ofan dijer hammadda arsa ve
yardime: maedelérin  yuri iginda ve
diginda aiim, satm ve ticarayini 'yapar.
8u maflar imal eder. ve satan yerii ve
yabanor geredh ve thzol kigitedn bayiik,
acantalik, -vekalet temalicilik ve "komis-

yoncwklmm yapar.. .|

22, Sirket ana sbzlegmesinds mevcut
olmayan tasliyetier igin, Sanayl ve Tica.
rat Bakaniifina “haber vermek gartiyla
20k gerekit M;Hiui yapl )

slrkoﬁn sorul
Madde Bi -

$Irlmin slresi kasin rescil ve Ilu.n edi-
didt tarihten ba.slamak. Dzm ) Yl|dl‘ .

Sermaye
Madde 6:

Sirketin sermnyasi baheri 10000 TL.
tenbinfira) doﬁednde 100 pays bSlinmady
1,000.000.- TL. {birmilyon) lradie

50 pay kw;tlln:‘m;ldl eden 500.000 -
b1 ¥ ] .

Kenan Gamurcu . .

50 pay kargiisQt ;i:ii eden 500.000.-
TL.e

Metumet Fliod GDnay -

taralindan taahhOt adilmiy elup,
dbrtie birini 1egki eden kismunt nNakien
sdenmigtiz. Geriye kaian dbrtie Gg ser-
maye-enaklar Iturulunca ahriacak Karara
pbre ddeneceidr.

Sirketa Alt linnler
Medde 7i . -

$|rkeﬂn fgieri ve mu:meieieri ortaklar

Iamasim yapa.
1 Sanhk hizmetier ite ligiii elarak

agar, O1¢! olus! ve dersaneler kurar,
¢i yurtlan lesis eder, bunlann
heciigin yapar.

slstel, tatil kéylerl ingaa eder Bu tesis-
lerd kuﬂamuclk ana ve yardimer mal-
ihalat Ithalat ve ikvacatint yapar bu
iglatir veya Kiraya verir -
Turistik geziler d0zenier, kara deniz ve
have tlegim vasialenyla yoicy ta;nme
ve !;hvnodllbinl yaplr

13 ‘kara; deniz * va hava
ulqnffnnkvunalaumn imaiat, {thalat,
Ihueai va licaretini yapmak, bu

arta ticar emttanm dahlil ve mil-
Iatl raresi  nekliyecilik ve yolcu
tagimaniyla figil l;lalmollr kurup |
qlmunmk

th. Mesken, I§ yad hastane ve okul bi-
nalfn inga eder, kiralar kiraya verir,
- ylepmecitijini yapar

. Mali, idad, hukuki ve taknik ak-
anfda migavirkk hizmetlen yapar

zibilits, plan proje. sragherma ve
[ k. et)dler yapar.

Sirkel, maksal ve mevzuy lle lighi

‘Onel, lokanta ve diger turistik te- |

ol gayri mankul ve menkul mat satin

ald, satar, Kralar, veya kwraya venr f

SRR L AR LTy

k bir veya birkag
madir tarafindan yOrDtidr. lik on yii Igin
Kanan Gamurcu girketl mudarﬂ oiarak
secilmigtir,

Tamsl!
Madde 9:

Sirket modorter temsil ader. Sirketl il
zam adecek imzalar ortakiar kuruiu ta-
rafindan girket midiretinin dedistdimesi
hakkinda bir karar alinmadifs sirece
girket Kenan Gamurcu minferiden temsh
ve iizdm ederdes. "

Hesap andml

Msdds 10: .

Sirketin hes-ﬁ yiit ocak mytmin birinci
gin: bagiar ve aralik aymm sonuncy
g0n0 sona erer.

Bftangolerin
Gandsrilmesl
Madde 1%

Bakentids

Har sene . ‘zenlanecek bilango lle kar
zarar hesaplarinin 1asdikfi kiger niishas
oplant ginindan itibaren blr ay icinda
sanayi ve Ticaret Bakaniifina
gdnderilecektir. '

Karin  tesbitl va dugnﬁmﬁ
Madds 12 ’

Sirkefin gene! masralan ie muhtel:!
amertisman bedelleri gibi  girkeige

17, Yurt gl ve yurt dnglnda aatip ‘yerled,

unfm kullanma hakianm gwn alabitly, -

*f
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sayth Tirkiye Ticaret

Sicili Gazete: “de yaymlanmugtir.

ode  si vo ayrimasi zomnlu olar] mik- !
tar, - 4p i sonunda téshit edileh ge-
¥rd: diliidﬂmn sonra_ger
‘mik - oafi kan togkht ader. .

i uretts meydana gelen

N sermiayeslhin’
% 51 inl imsh ecen hissedardann karar
gegeridis, T.T.K. nun 486. maddbsinin 2"
fikrsisimn 3 numaralt bendi geregince bu
dagjiblan paylardan % 10 ayriarak’ yedek
akgeys nlhn L

Infisah ve Tasflye
. Madds Rt

e

s

Gorek addetin bllirnlndo ve 9enlm|
‘daha -evielden: ;It‘kotin fesih va tsfive-.
-sine karar verildigi takdirde 1asfiyeye
girket midOrer] memurdur, .-
© Sirket T.T.K. msfiyeve dalr hnkumlerl
" dahifinde tasfiye edili. Tasfiyeye
.olan_mOdOrler ertakiann mevelakah II-
;Irlm meveuduny | ‘d2el . veyad . tlzei
Kigilerte devradebltié: Tasfiye sonunda
hizirlanscak hesin’ blli.nqonun tasdik
- ediimig. bir surey Sanayl ve Ticaret Ba-
karalglna gﬁndodir. ll'lld

$ v rafnudtn oyrllm ihtiyat
lk@ehrl hakkmda T.TK nun . ks,

‘emez ve. satamaz. -Harigden ' oriak
. glinman -grtakiann inifakia’ atacafll fa
! rarier mOmkOndOr. Ortaklardan hld hisu-

satibillr, devredebiir. Ortakiardar bieinin

velal fie glrket varisleria edavar eder. |

"T.EK. 520, maddest sakhdir,
‘Brizklar  Kurulu
Madde 18: .

*fflan-bir toplanacak ermbar Jwiunun |

tophariybr girket merkezidir,

Kanunl ‘HakGmier.
- Madde 17:.

sustar hakknda TdrkTicaret Kangnunun
hdkumier uygulanir, .
Keman Camurcy
Yvekaloten RN
Hisnl Birlrici imza
Mehmet Fikd Ghnay |
~Az|tﬂabu;qu irnn

Bu.ana sﬂzlo;mede bu'unmlv{n he-

Dﬂzollmc Baylnna

Gazlolmlnpan 2. notcrliqlndan
28.11.1088 tadh: 64073 ysvmiys nok
tasdiki - Akademi Organizasyon Basmim
Yasm:-ve Tic.ltd.$tl. . .3 8it- ana
87 gmesinin. bazi. maddal qimdald
seb ‘e duzcltilml;lfr Bwan
edt 1

soklicd elmigr. .
Sdziegmenin 1. nh.dold 1

]
kuremlann adresierinin- sonunddki Ist.
dficarderek istanbul sekini alm:

stzlegmanin 1. shdaki 3, madde
bandinin S, safrindakl semineridr keli-
' mes! sizlegmeden gikartimigur.

imes

Saziegmenin 2. sh.deki 3. maddesine
ait 12. bendinin 2. satnndaki imalat kel-

sOrieymeden gilhardmighy. . - -
. 13, bandinin 1. mnndnul imaiat keli-
mesi soziegmeden crandm

Sozlegmenin 3, uh.d-lu 3. maddesim
ait 21, bondinin ve 6. sanindaki ve ko~
misyonculuklanini ibaresi sdziegmeden
ckanimigbr, 22_ bendinin 2. setnndaki
bakanhijtna haber vermek Ibaresi
sdzisgmeden cikaniarsk, yerins ba-
kamijindan izin atmak, ibaresl getil-
migtir, S8ziegmenin 3, sh.deXi 6. mad.
desinin 1, sannndakl beheri 10,000 TL.
{onbiniira) deferinde  ibaresi

n gikardmegtir.

sh2lesmeniri 3, thdeki 9, maddesinin 2,
satinndaki sdzfegmenin 3. sh.deki 5,
maddasinin 2, satrindaki-tarahndar lbar-

. esinden sonra tesbit tescit ve flan olunur

ibaresl ekienmigtir. '

Stzlegmenin 3. vn 4. shlerindekt 12,
maddesi pbzlc;modm Gikaralark, yorino
girkatin sall kart yapiimig het gesit masra-
Narin. "ddnem gelirlerinden

‘cikanimasindan sonri katan miktardsr.
-Safl kardan her ser avvela % 5 irtiyit
-akgesl ayriw kalan hissedarara Odenmiy

sermaye Ozerinden hissalert oranmnda
daitir, Kare igtirak edénferie hissedar-
Jlara dafutitmas: karardaghnien miktardan
Tork Tiearet Kanununun 488, maddeainin
2. fkmsrun 3 numarsh, band geredince
% 10 myriarak umumi yedek akoeive ek-
ienir. Kardan' bir josmimin hissedariara
dafinimasi ve' girket adina_igletimesi

a. memurtara hizmetiiere kramiye o

vey
| arak verimes! glbi karartar girket sarmay-
.| esinin en az % 5% Ini temsil eden hisse-

dartarin kararena baghd.
Sazlagmenin 4. sh.deki 13, maddesinin

" 9. satnndaki 549, mad. sakiidir. Ibares!

“¢ikantarak ysrine 549. ve 552. mad.
hakOmlen saididir, Baresi petidimistir,
S8ziesmenin 4. sh.dekl t5. maddesinin
8. sannndakl 520, mad. ibarasinden son-
re_hikOmleri Ibaresl eklenmigtic. -

’ Bayin Edenlar

Kenan Gamurcy .

Mehmet Fikri Gunay

vakiil

‘Mustafa Kibar .

Peligon Cad. Peligon l;ham N1
500 evidr/lstanbui

Dosya Ne: _34 L (6596)

: Akaderril Organizasyen Basim Yayim
ve Turizm Sanayi Ticarel

Limited girketin esas mukavelesi ve
dizehme beyannamesi incelenmiy ve
sirkelin Tark Ticaret kanununun 509,
maddest geregince kuruluguna izin veril-
_miglir.

Vall Adina -
Sanayt ve Ticaret Madurﬂ
lsmat Dig

. Bleke ediien bankanin adi -
. T.C. Hreat Bankas)
C Gubed

Yildinm Mahalles

Bloke miktan

250.000.-

Bloka mekiiby tarif ve laym

28.11.1968-1436/163

Tunzre Sanayl Ticarst Uim irked-

(10.A) (27143491}

L AT s 1 e e




i ikyrea egiim amagh seminerder, agik | Bunian kismen veya tamamen deviecer.
ar dnzsd.m.qkl_ Bu 107 etiihiikie. | Ayrica irifak Insla ve aGkna haklan ka-
klestiriimesini | nunl maddi ve gayrl maddi haldarla gin

jlamek, sos; kesetlarl ile liglki | tasarularda bulunir,

Atrogts )

= J

Tarihil
Ticaret

Siclh Gazetesinde yaynl nnl;nr.,n 2
gt

oA

e AL iy g o
! A . O — - letanbut Ticaret Sict Memurugundan;
Vol 3% "M - Sick No: 250731-196302

L., " AKADEMI ORGANIZASYON
Bn N BASIM YAYIM VE TURLZM
Tt T : -MﬂMUﬂI‘E’Mﬂ

Ticar! Morkent; lstanbul ¥ dehlinde
Fatih Semiinde Aksaray mahalesinds
irikiap cacdesings Kogibey Sokak 88
nUma
-y Ticasi merkez e sicil nur va
- yukanda yanh bulunan Sirketin
i ziosmanpaga 2.ncl noterliinden
' . 6.3.1989 tarih 14104 say e tascidi or-
' tadder kuruhs kasannn
; 8762 =ayh Tork Ticarel Kanunu
hikDmierine uygun olarak ve memui-
lugumuzdaki beigalare dayanara
" 10.3.1969 tarihinde teecil adidifi ian
olunur

 Xarsr Moz 1 -
Karar Tarinl: 1.3.1008

Karar Metnt
Alires DeglighdiGi

Akademi Organizesyon Basm
va Turizm Sanayi Ticaret Lid
| St ontaklar kurulu girket merkezinus
topjanarak agagdidaki karan oybirkidi
I8 alhina almeglarcir.

1- Sirkét merkazi adies olan Akser

i (5. AN30r55430) P
! r
]
! .
- i |
\ \ Per
s T

) Ranmmman iy il I mevzuu ile igil 1 masrariaﬂ ife muhistif
'mek, eyun_r: . .amak bununia Hgili ‘E\ 5‘"‘9! maksel va g $1rkelin gene Bijove
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AKADE | ' ORGANIZASYON
BASIM YAYIM VE Turlzim
SANAYl TICARET
LIMITED SIRKETI

Ticari Merkez| lstanbul Vilayet dahi-
linde Fatih Seminde Fevzipasa Cadde-
sinde 4 katinda 57 numara

Ticart Merkazl jie sicHl numarast ve
Unvany yukatign buiunan Siretin
Istanbul 765 Nowriifiinden 20.5.1990 1a-
| ih 25141 sayr #e tasdii ormkiar kuruki

karartnin hnnhld_LlLNsn-_lﬂenﬂwE_
20.5.1090 tarh 25140 [
- im2a %mmmula- memurlystimize |

hnmey

8782 sayiv Thrk Ticaret Kanunu
hOkdmiering uygun siarak ve memur-
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Ian karar almiglard s

1-Girket hlnodlrlmndan Ktn
te meveut 50 ™ ‘

000.-TL kiymatnde lormny-

9 Nowegniden 18.5.1990 11
tarih 21819 sayih Jevir ve Temik
ol Bo Egd mutafiar Cad, No2 37/ 1
3 Fath ls adreste mukim T.c Uy- 8
ruidu | .
2-Girket [hissedndanndan MENi) i
K s mevcut 50 adet hisse
karphiyt 5.000.000.-TL kiymetinde ser- - ¥
R Kadikdy -9.Noterligniden [+]

i 21819 sayilt Devir ve
! Tomiik s0zidgmesi Re GOngdren Merkez
shmetpaga Cad. No: 37112
bui adrosw mukim T.C
Npir.
k bahsi gegen devirlerin ka-
bulline ve] keyliyetin pay defterine ;

i 4-'Vaki dir rwiicesinden girket hissa-
B darlan dle Miselerinin, T . S
. 50 pey Wergilifi 500.000.-TL Hasan ’ |

} : _ 50 paya Rargiirk 500.000.-TL MA Te-

tamamen taahhOdt ve nakien
; Scenmigtir. gekdini aimiy bulundugundan,
1 7-Ticare1 Bakanigl Igticarel Ganesl
! MOA0riGRondn 1978/1 sayrir wirkOleri
pgeredinca Esas Mukavalenamede

defdigiklik yapilmamas:na
—x an . B-Sikat MOdOA0Q0Nna getirilen Hasan
Kifig yirket mQnleriden temsil vo lizama
sOresiz olarak devam etmesine (ntilakla

karar vrefdl.

{ MOde -
\ Hasan Kil; imza
Uye
M.AR Teign imza
{5/A}(6/1108523)
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. 3'{ Onvani:

) Ewki: Ni
AKAZFSAE  ORGANIZASYO

BASIM
YAYS VE TURIZM SANAYL
TICARET
1MITES  SIRKETI
Yeni:
Kis* OYG YAN™ SANAY!
YE. YASTIK RONLERT
-I%as AT_YE TICARET
XiMITED $SIRKETI

Ticart . -Aerkezizlstanbul ili dahi.
linde Fat-,‘ksaray Inkllsp cad.:Kocibey
no, &8

Ticasri [ .rkezi e sicll numaras: ve un-
vam yuks ¢ 1 yazd ve Sanayi ve Tmrﬂ
Bakenly. n 11.7.7072 "
onayndan gegen tadd matni Iil(.nun Dlg
44. maddasine glre lanzim olunan mal

A,

5762 saydi” TOrk Ticarst Kanunu
hitkimier~s uygun olarak ve memur-
lufumuz. .»: vesikaisra dayandarsk
17,7199t .anninds tescil sdildigi ilan o
unr,

Eaki

il
$irket.  Onvam,
Madde
Akader _rganizasyon. Basim Yeyin
ve Turia Sanayl Ticarer Limited
Girketi.dir

Bu ana ‘se-isgmeds kisaca girket keli-
masi ila Hein adiimigtr.

Maksal sa Mevzu
Madda 4.

Girketin -ensat ve mevzuu agafidakl
maddelerc,; ipareftir,

Makea:

1. Basm, yayim, rekiameilik,
- mBgavirik,tearel ziraal, ingaat ulagtirma
va turizm sshalarinds fuiyana buiuna
cait gakilde tabrika ve

huruiv olaries: saun simak saimak kiral-
amak kiraya vermak ve bu tesis ve fa-
brikalann igietmeciiiflini yapmak.

2. EQittm ve wrizm hizmetieri §irket
yurt ici ve yurt diginda videe ve film
caligmalan yapmak, hazwiamak veya
hazirlatmak tiyatrolar kurmak sahnele.
mek oyun haziiamak bununla ifgiif
gorsal ve igitsel yayn yapimeii yap-
mak,

Ayrica agitim amagh agik oturumiar
dizenlemek, bu tOr stkinliklerin ergani-
zasyon ve getqekfe;ﬁrilmosini sapiamak,
ses kssatler e g lar yapmak
bant tysiroou hlzlrlnylrak buniare
Oretmyek azifnak ve pazardamak buniar-
ia Hgili teiil sniagmalanna gitmok yurt igi
ve yurt digmda bunlarin erganizasyon.
laniry kunmes ounlara kauirnak ve satin
aimak.

3. Girket maksat va mevzuu ile ilghi
Iump dergi banc ve her trll pdrsed igitsel
mal. .t diginda | itha- |
latine hescati: ve altm aatimin yapan
firmalanin mi: .<asillik distribOSdiok ve
acentahkann yapmak ve gerekui lak-
dirde by firmaltare mOmassiiiik dis-
UribDidridk va acenteiik vermek.

4. Ozei hastane, okul, dersane ve
Ofrencl yurt e lesisiarl kurmak kuruiu
olantan satin admak kiraiamak kiraya |
vermek aatmak igietmacilifini yapmak
veya yapurmak,

5. Maksadiyla HgiK kuracad! lesis ve
febrikaiarin baglangig veya sonraki
cailgmafarl gey: *6 veya sathasinda ih-
liyacs olan makina yedek parca ve ta-
mamiayici aksamlann yurt iginde ima- )
fatini veya harigten ithaiaum yapmak. |

Bu maliann ve kuracadl tesis ve [a- |
brikaiarda Imai edecedi maksadiyla iigii |
her (00 maddelerin ithalet ihracat ve
dahili ticaratinl yzomak,

Lark

Wcrup;i?e Ticarel

.
rer

" Bunfart kismen veys tamamen eevrecer. |

1

i girket bu maksatiarin:
parpaidegtirabiimek Icin agagida belirti-

LA 0 ighei yapar-

6. Basam, yayim, tesis ve marbaafan
|f hurae, igiatmeciligini yapar, Her 1drid ga-
zow kitap dergl mnsiklepsdi negredsr
bunlurh HIgh yayim dafitem va sergl yar-

acar zatin alir Xiralar veya kiraya ve-

rit.

7. Nan ve raklameilik Iyleri yapar.
Tirkge ve yabancy dillerde gazes kitap
ansikiopedi ve dergiler yazimlar buniarin
yurt ici ve yurt digmda dajim ve pazwr-
lumuem YAPAr voya satijina aracith ed-

a Matbaacithta kultarvian ana-mad-
deleri dizgi bastu kwma ve olsel makina
ve chazrian kadit, fim mOrekkep fotodraf
maizemelari kimeyvi maddelerin alim
sabm imalat ithalat ve lhracatn yaper.

9. BOro makinalan ve diger bidro mal-
zemelerinin kadit ve kirtasivenin imaiat
ithalat fhracat ve alim sanmin yapar,

10. Gida igleri Gzerine alim savm itha-
tat ihracatyapmak sofuk hava dapoisn
acmak caiighirmak veya igtirak atmak
konserveciik hayvanciiik mandracihk ya-
par iigli wsisled kurar pazarlamasim ya-

par,

t1. Sagik hizmeteri ile iigii olarak
hastansier klinikior baiim ve dinlenme
avier acar0ze! chul ve dersanaler kurar
Ggrancl yurtiar tesis edar, buniann
igistmeciligini yapar.

t2. Otei lokanta we difer turistik te-
sisher tatil kdyled inyaz ader. Bu tesis-
lerde kullaniiacak ana ve yardime:r ma-
iarm ithalzt ve thracating yasr, bu tesis-
lacl iglatir veya kiraya verir. .
1 Turistik geziler ddzenier, kara, deniz ve

hava ulagim vasitianyls yolcu tagima
va Igletmeciligi yapar,

13. Kera deniz ve hava ulagtirma
vagialaninin ithalat ihracat va -ficarstini
yapmak bu vasiafada ticad smiann
dahili ve miliateraras: nakiyecifik yolow
tagimacihigiyta dglii igletmeler kurup
calistrmak, .

14, Mesken igyeri hastane ve okui bi-
natan inga eder, kiralar, kiraya verir
isiommeciiQini yapar,

15. Mail idari huluid ve teknik atanda
mOsavirdik hizmatleri yapar,

Fizibifite pian proje arastirma ve shon-
emik stidler yapar,

16. irket maksat va mavzuu lie ilgili
olarak gayrimenkul ve menkut mal sann
alr, satar kiralar voya ldnya \mir bun-
ek vaya
Aynica irtifak intifa ve sOkna haldm ku—
nuni maddi ve gayl maddi haklara ilgill
taswruflarda bulunur,

17. Yurt il ve yurt diginda sauy yarleri
Iuhlk merkezieri acar sergi va fuarlara
kanlsr.

18 §irket konulan igin ruhsatname Jm-
tlyaz patent lhtira berati marka va ozel
imal usyu ori gibl gayri maddi fikrd sinai

akiara sahip olabirir. Bunlar belil
artiarta kulanma haklarint satn alabilir,
piraiayabiiir ve satabiir,
19. §irket konusu iginda bankalar ve

1yabanti kredi mOasasssiariyle har navi

jradi taminine iligkin s8zlesmeler akte-
ﬂabliu ve bu maksatla ipotex ve rahin
leri yapabilir,

" 20 Sirke! maksat ve mavzuu lla Jighi
Jaaliyetierinl gergeklestirmek igin yeril ve
yabanc: gercek ve thzel kigiierls isbirigi
yapar yani girketier kurar, kurulmug elan-
lara igtirak ader.

21, Girkatin bizzat kuracaQ tesis va
labrikalarda imal edilecek mailar Ha piy-
asada var olan dijar hammade arsa ve

malan imal eder ve satar yerli ve ye-
banci gergek ve tGzel kigierin bayiilk
acantalik vekalet temsilcilikler yapar.

22, Sirke! ana sOzlegmesinde mevcut
olmayen faaliyaser icin Sanayi ve Tica
o1 Bakanhfindan izin aimak garteyla
tGzOkte gerekli degigikligi yapar.

! Yenl  Sekil

) _Madda_2,

" Klas Olc Yan Sanayi ve Plestik
Oriinler] _Imalal _ve Ticare! Limited
L T A —
gy SKEsoziogmeda kisaca girket keli-
nrsi Na ilade adimigiir,

avzit

Sirketin maksat ve mevzuu agapidaki
jzddelarden ibarettir.

yardime: maddelerin  yurt iginde ve {
diginda ahm satim ve tearetini yapar, Bu [

il

. v
Makent,
L}

t. Basim, yayim, reklian
magavidik ticaret zienal, ingaat
ve turizm sshalannda lasiyete Bulune-
cak gekilde labeika ve tesisler
Kurvlu olantan sain aimak
amak Riraya vermeh r\r bu tesis
brikalarin Igletmecdidinl yapmak.

2. Egitim ve twrizm hizmeded jirk
yurt il ve yort diginda video ve Mm
caiigmalan yapmak, hazitamak veya
hazyriaimak tyawoter kurmak sshnele-
mek oyun hapiriamak bununia Dghl
oﬂrul ve jitsel yayrn yapimeiiii yap-

Aynca oﬂlﬁm lrnadl agik ourumlsr
ddzenlemek, bu stiinitiderin organi--
zasyon ve mk‘q! 4
ses kasetieri e Poill caliymalar yapmik
bant Hyairosu hazirlayarak bunfery”
[retmek azaltmak ve pazeriamak beinigr.
in ligil telif anlagmalanne, girmek yugt -]
ve yurt diginda buniann organizadyon-
janm kummak, bunjara katd
slmak.

3. Girket maksat ve He Rghl
kitap dergi bant ve her t0dB igitael
malzemelerin yurt diginda atint itha-

iahm ihracatint ve aiim datmn yapan
firmaiarin mOmessiifik diairibOtdnlk ve
acentalthanni yapmak ve gerekill k-
dirde bu firmalara mOmessiiilc dis-
ribCtaci(k ve sowntelik vermaek,

4. Ozel hastane, okut, dersans ve
Ohrenci yurt ve tesisien kumak kuruiu
oianlan satn simak kirsiamak kiraya
vermek satmak- iglotmeciifiini yapmak

a yaptrmak.
5. Maksadryla Hgill kuracadi tesis ve
fabdkalarin bagiangig veya sonreki
caligmalan soyrinde veya safhasinda -
yac: olan makina yedek parca ve te-
mamizyin aksamlann yurt iginde Ima-
latiy veya harigien ithalatey yapmak,

Bu mallann ve kuracad tesis ve ia-
brikalarda imal adecedi maksadryla Agil
her 10ri0 maddelerin ithalat ihvacat ve
dahili ticaratini yapmak.

Sirkat bu maksatiaring
gergeklestirabiimek icin agagida befiril

J en isled yapar,

6. Baswn, yayim, tesis v mathaslan
kurar, igletmaciligini yapar, Her tri0 ga-
zate kilap dergi ansiklepedi neyreder
buniaris gl yayws dadiim ve sergi yer.
lori mgar satn ahr kirslar veya kiraya ve-
fr,

7. ltan ve rekiamciitk igieri yapar,
Tlrkge ve yabanc: dillerde pazete kitap
ansikiopadi ve darpiler yazimlar buniarin
yurt iGi ve yurt diginda dagdtim ve pazar-
Iamasine yapar veya satgiria sracikk ed-
A

&, Matbaacilikta kuilsfilan ana med-
deleri dizgi bagki kirma ve efset makina
ve cihazlan kafit, film mirekkep fowgraf
maizemelerl kimeyvi maddelatin ahm
satim imafat itheial ve [h-acatini yapar,

9. BOro makinalan ve diger bGrd mal-
zemalerinin kadit ve lurrasiyanin Imaiay
ithalat ihracat ve slim sa::mim yapar.

- 10. Gidn igleri Ozerine A:m saten itha-
lat ihvacalyapmak sofiuk hava depota:
acmak caligirmak vaya igtirak eimek
konservecilk hayvancdik mandracdik ya-
par ilgili tesisleri kurar pazariamasin ya-

par.

t1. Saplik hizmeteri ile figiii elarak
hastansfer kfinikler bakim va dinienme
svieri acar5zel ekul ve dersaneler kurar
Ofrenci yurtlan tesis eder, buniann
isterneciifini yapar. -

12. Otel lokanta ve digar turistik tn-

: sisler tafi kdyieri ingan ader. Bu tasis-
; lerde kutlanidacek ana ve yardimct ma-

larin ithalat va ihracatini yaar, bu tesls-
lori islatr vaya kiraya vevir.

Turistik geziler dizenter, kara, deniz ve
hava uiagim vasitalaciyla yoicu tayima
ve igletmadiit§ yapar.

13, Kimya sanayii mistahzararinin
suni plastix maddelerin kaucuk seldiozun
#ler ve ssterferin suni reginelerin piastk

torbalarin sera Sriterin plastih ambalaj

- malzemaeierinin paiietilen polivinit asetar

PVC gida matdeleri ambalajlan egitn -
areg ve geregiert ite her 10rl0 plastik
. Meddejanin imalati lthalati Hhracat top-
» |an ve perakends sangint yapiimas




e i, sacioadoc - B KA 11 3 s

e , . ] oY handa 13, maddesinge belrslen
. : 390 " 100, sentetik k k
20 AGUSTOS 13 | rarni | bar, s seces bimye ve pin
.2.5.5. {sapifirkiye Ticaret [ famedse yan Hhatan Thracan topian :

. . ve parakende ticarefinin yapimas:,
Sicili Gazetesinde yaylanmigtir. 15. PYC den mumul ingat maizeme-
lerinin Oretiminia yapiimast,

3 16.PVC . . mamul sert ve yumugak
sulama b annmn Oretiminin yeapimas:,

17 " .#nnda 2kredilen Gretimierin
g . -, uritmasi Kin gersken makina

“an  ve kaliplarin  binyede
Oretimeal,

18. Her 100 plastk ham yan memul,
"mamuilerin  imalatim  ithal Ihrag
mimessiik agima depoiama pazaria-
masify yapmak, )

19. Kara deniz hava nakil vasitalannn
her t0rl0 yedek parcalannin metal vs
plastik kisimlarinin binyede Oretimesi ic
; ve dig satiminm yapsimas gerekiginde
i ham yari mamul ara girditerinin ithal .
i 3 edilmesi mOmessiiikier verilmes! bayilik- L K
; lor kuruimass yoluyla parardamas: veys
sany sistomninin kurnsimass, -

20. Kara deniz ve hava uviagtrma
vasitMlannin ithalat hracat ve Scaretinl
yapmak by vasialaria ticari emtamin v, if &
dehilt ve milletierarani nextiyeciik yolcu
tegimasiyia ilgdi igietmaler Rurup f
calrgtirmak, i

21. Mesken lyyeri hastane ve okul bi-
nalar inga eder, Wiratar kiraya verir
iglatmeciiinl yapar.

22. Konusu ile ilgil oisrak leknlk
alantarinda migavidik hizmeter yapar.

Fixibife plan proje aragtrma ve skon-.
omik stddier yapar. - '

3. Girket makaat ve mevzuu e Hoil
ola-ak gavrimenkul va —a~ul mal satn
0, bt siralar veya kicays verir. bun-
i lary veya iar d der.
Ayrica bifak intifa ve s.ana hakiag ka-
“wm T400: ve gayl madoi haklada Wgili
s -sMarda bokmur.

[ 24. Yort il ve yurt dipinda sang yeded
- leghir merkazieri agar awgi ve fuadars

katibr, .

25 .§irket konulasr igin ruhsatname
imtiyaz patent ihtra berstt marka ve
ozel Imal usultOri gibl gayri maddl Rke
unal heklar sahip olabilir. Bunian belli
furtania kullanma hakiana sabin alabiir,
Kiealayabilir ve sambifiy,

28, Girket konusu icinde bankalar ve
yabancl kredi mOsasessteriyle her nevi
kredi teminine digkin sO7'rymeler akie-
dabilir ve bu maksatia wpotek ve rehin
iglemleri yapabyiir. i

27. Sirket maicsat ve mevruu e ilgi
lasliyetlonini gergenimyimma igin yurh ve
yabanci gercak ve 1azel Kigllerle lybiripi
yapar yoni gicketer kurer, kursimuy olan-
lara igtirak eder.

- 28, Girkotin bizzat kuracadt issis ve
[abrikaiarda imai edilecak maliw ie piy-
asada var oian dijer hammade arsa ve
yardimer maddelerin yurt icinde ve
diginda aim aaim ve licaretini yaper. Bu
maliarr imal ader ve satar yerk ve ya-
banct gercek ve twzel kigiterin bayilik
acentalik vekalet temsiicitikler yapar,

g e e

29 . Girke! ana sozlegmesinde mevout
cimayan laaliyetler igin Sanayi ve Tica-
rat Bakaniigindan irin aimak saruyia
tdz0kte gerekli dedisikligh yapar,

Dosya No: 34 L (6596)

Akademi Organizasyon Bakim Yaymn
ve Twrizm Sanayi Ticaret
Limited Anasdzlegmesinin 2. vad.
maddeainin/ maddelarinin
i dudigtirimesina dalr tasan uygun
* grOIdig0nden Tork Ticarst Xanununun
§$14. ncl maddesi geredince enay-
anmighr,

4 Vali adina
: Sube MO0
i lsmet Selviboy }
Resmi mOhir ve imza .

(10.A)16/E- 9337H)

oS aad




a———

.

Py

Sicilt Gas

sayth Tarkive Ticaret

“esinde yoymlanm,mlf a0
NS

' ‘noterdiyinden ;
9.10.1901% 20293 uyui m
!mnlu klrlrlmi—

8?82 uyllt TDrk Tietmt Km.mu
Hmmnm uygun clarak ve memis-
 fojumuzdaki - veshalara dayanifarek
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- Ticari mierkezi Jstaribul fi dahiindo
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‘bul adresinde clan irket merkezi, 8.:
Gmlgr_sﬂen ‘A, 1 Blok Vila 3: Fti- |

iler Bgldag “Istanbul adnasi.no tagm-
gty '
Lhnbui Ticare! alcﬂ Memuriuljuna

indracat edilersk, tescll ve Thin ettird-
mesine kamr verildi. - .
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S Hamik Satrr, Cefin Canpola!
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' ANKARA 2 NOLU DEVLET GUVENLIiK MAHKEMESI

BASKANLIGINA

D o5y N® 2eo/io2 £.

Konu:Esas hakkinda ek savunma

zi
#
Saym Bagkan ﬂD %/M %

Miivekkilim Mehmet Sahin hakkinda Abbas Gulamzade isimli iranh
sahsin kagimilmasi olayma Yusuf Karakug, Fatih Aydin, A. Hamit Celik isimli
salslarla Balat semtindeki spor salonunda bulugarak, oradan hareketle franh

0“ sahislarm evine gittikleri ve bu evde kagirma olay ile ilgili konugtuklart
- seklinde sug iddiasinda bulunmaktadir.

Miivekkilim ilk durugmada boyle bir bulugma ve goriigmenin mitmkiin
olmayacagm, olaym gergeklestigi soylenen 26.12.1992 tarihinde Balat
semtindeki spor salonunun (1991 yilinda) bir y1l 6nce kapattigim ve 1992
yilimin birinci aymdan itibaren halen faaliyetini siirdiirmekte olan Fatih
Yavuzselim semtindeki spor kuliibiinde, faaliyete bagladifim belirtmigtir. Bu
durumu dogrulayan Vakiflar Genel Mudiirlitgiine ait spor kuliibii binast ile
ilgili, Huseyin Erugar adina 6denmis kira makbuzlan ve M. Ali Tekin adina
diizenlenmis kira sozlesmesi tarafimizca Heyetinize takdim edilmigtir.

......

kolaylagtirmak amaci ile asagldakl hususlarn izaha ihtiyag duymaktayrz.

ﬁ)‘ | 1-Hiiseyin Erugar miivekkilin spor kuliibii binasim devraldifn eski kiract

olup, kuliip adma devir iglemlerinin yaplmasina kadar, bu sahis adina kira
aidatlani yatinlmsgtir. Lo

2- Mehmet .Ali Tekin gazeteci olmast sebebi ile, spor kulitbtine faydal
olacag diisiincesiyle mivekkil tarafindan yonetim kurulu éyeligine getirilmig,
bu kurul tarafindan Vakifiar Genel Midurtigi ile kira sozlegmesi yapmak
iizere gorevlendiribmistir. Bu sahsin yénetim kurulu iiyesi oldugu, heyetinize
arz ettigimiz kulip faaliyetleri ile ilgili karar defteri ve fotokopilerinden de
anlagilacaktir. Bilgilerinize arz ederiz. 02/11/2001

f‘kler( . g g

§ o . : Santk Mehmet Sahin vekili
r 4 Ad. !ﬁ:} Fontraty, Av. Mehmet Balh
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AVUKAT

M. Ali BULUT @

Yusuf AKMAZ

ANKARA 2 NO'LU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI BASKANLIGPNA
Dosya No: 2000/102 E.

Savunmasim s
Sunan (Saniklar) : 1-Dervig Polat D 0 %d
2-Yitksel Pekdemir ¢
3-Ismail Koghan i f 4 , w0E 5&9’
Vekili : Av. M. Ali BULUT — Av. Yusuf AKMAZ é pﬂf
‘Davaci :KH '
Miisned Su¢ : Yasadigi 6rgiit mensuplarina yardim ve yatakhk etmek.

Misned Sug Tarihi: 21.9.2000 tarihi ve 6ncesi

Talep Konusu : Savunmamizin ve mivekkillerimiz hakkinda misned sug
unsuriar olugmadidindan beraatlerine karar veriimesi talebimizin
sunuimasidir.

Savunmamiz - Milvekkillerimiz Dervis Polat ve Yiksel Pekdemir'le ilgili olarak,
iddia makami 7.9.2001 tarihili esas hakkindaki miitalaasinda; “Sanik Rigtii Aytufan'in
kolluk tarafindan arandifi sirada onunla irtibat kuran Dervig Polat: kendi araclyla
Rustd Aytufan’l Ankara Oran Sitesindeki ormanlik araziye gotirmig ve saklanmasini
sagjlamigtir. Kolluk operasyonlan ile ilgili haber yazan gazete ve yaymlan Risgti
Aytufan'a ulaghrmigtir. RUsta Aytufan'i ige yerlestiren Dervig Polat, Hayrettin Alag6z
sahte kimligini temin etmig ve Haymana ilgesinde Olmez Pansiyon adindaki yerde
gizlenmesini temin etmigtir. '

Bu siregte Riigth Aytufan kagma sebebini, yasa digt orgitie baglantisin,
lagara orgit silahlarim sakladifini, 6rgit mensubu olarak yakalanan Ferhan Ozmen
ile iligkisini Dervig Polat’a anlatrmighir.

Hayrettin Alag6z sahte kimligi ile [stanbul'a giden sanik Rustii Aytufan, Yiksel
Pekdemir ile irfibat kurmus operasyonlarda yakalanan Ferhan Ozmen ve Necdet
Yiksel ile baglantisim, frana gittiini, Ahmet Taner Kiglah olayi ile irtibatin:
anlatmigtir.

Yiksel Pekdemir, Risti Aytufan'a cep telefonu ve para vermis, gizlenmesint
saglamig, yurt digina kagma planian yaparak ismail Kochan ile irtibat kurmugtur.
ismail Koghan kanahyla yurtdigina adam kaciran Hasan kod Salih Barig ile
goriisme yapan Yiiksel Pekdemir sahte kimlik temin etme faaliyetinde bulunmusgtur.

ismail Koghan, Ali Altan Unlier kimligini temin etmigtir. Rustd Aytufan, YUksel
Pekdemir ve ismail Kochan tarafindan temin edilen Ali Altan Unliier sahte kimligi ile
pasaport aimak igin Adapazan Emniyet Mildurligi’'ne muracaat etmighir.

Sanikiann kolluk, savciik ve hakim 6nindeki beyanlan ile dosyadaki sahte
kimiik belgeleri, samk Rogtu Aytufan’in yakalandidi yer birlikte degerlendirildifinde
saniklar Dervig Polat ile Yiksel Pekdemir, RGgtl Aytufan'in kolluk tarafindan

Harimeli Sokak No: 20/15  (06430) Sihhiye-ANKARA Tel: (0.312) 229 06 73 - 223 18 }3/ Fax: (0.312) 230 39 06




a_rand:i‘;im, aqa‘m oldirme ve bombalama olaylanna kanghgini, érgut uyeleri Ferhan
Ozmen ve Necdet Yiksel ile irtibatini bilmektedirler. ‘

Sanik _ismail Kocharjn Ali Altan Unlier kimlidinin temin_edilmesinde, istiraki
varsa da_Risti Avtufan'in_yasadisi , Srgit Uyesi oldufunhu _bildidi _yolunda
mahkumivetine yetedi kanit bulunmamaktadir. ‘

Yukarida agikdandifi Gzere Baniklar Dervig Polat ile Yuksel Pekdemir yasadigi
drgiit mensubuna bilerek ve isteyerek yardim etmiglerdir.

Bu nedenle vylemlerine uyan TCK'nun 169, 31, a3, 40, 3713 Sayii yasanin 5.
Maddesi uygulanarak ayr ayri TECZIYELERINE karar verilmesi” talep. edilmektedir,

iddia makaminin miivekkillerimiz Detvig Polat ve Yiksel Pekdgmir hakkinda
cezalanidirma talep eden miitalaasina katilmamiz mamkin degildir. Mivekkillerimiz
miisned “yasathgl orgit mensuplanina yardim ve yatakhk etmek” sugunu
islemediklerinden ve misned sugun unsurlan olugmadigindan beraatlerine karar
veriilmesi gerekmektedir.

Sayle ki:

1-a) Mivekkjlimiz Dervis Polat mahkemeniz huzurunda alihan ifadesinde;

anda, 6240r irademle  savunma_yapemak_istivorum. _Hakkimdaki
irisini_kabut ivorufm, iddianamede_adi an _orgltleri tammiyory

Boyle bir oraitin Oyesiyle de irtibabm oktur. Ben 30 yasindayim. 12 yillk de\glei
memurlugum vardir. Bu giihe kadar ne k;E kolla ne de poliste bir iligkim olmamugtir.

Ben 1%91 yilinda eviendim 2 wil sonrads Riistd baldizimia eviendi bacanak olduk.
Eviendikten sonra tanistik. Evvelivatinda neler vaptifini_bilmem.Benim _bildigin
3 . Sabah nden i

kadarivla Riistil uzun zamandir Ankara da doimuscult

veririz_diverek manevi iskence yaptilar. Bende caresiz kalinca tam istediklerini kabul
.eftim.” Bana maddi igkence yapmadilar. Umut operasyonu bastadi§inda 3 ay sureyle
Risti Aytufan hakkinda. bir haber ¢rkmanustir. Bu arada bir akgam Rigtii Ayttrfan
evime geldi arabam emaneten istedi, zaman zaman bu gekilde istiyordu. Bende
sabahleyin getirmek sartiyla verdim. Ertesi sabah ben ige gitmeden dnce gefirerek.
arabayy teslim etti. Benim Rigti'yl en son gordigum budur. Daha sonra rte yaptigin
nerelerde barindigini-bilmiyorum. Enson emniyette nezaretteyken kargilagtik.

. .Savcl huzurunda ifade verecedi zaman ‘emniyet-kuvvetlerinin kendisine ‘baski
yaparak bu ifadeleri kabul etmedigi taktirde yeniden emniyete gdtlrilecegini -
sdylediklerinden savcihkta ayni ifadelen kabul -etmek zorunda kaldiimt agikga
belitmistir. Ev ve (zerinde yapilan aramalarda herhangi bir sug unsuruna
rastlanmarmugtir. '

b-) Diger mivekkilimiz Yiksel Pekdemir mahkemeniz huzurunda alinan
ifadesinde “Ben 1996 yiinin_haziran ayinda Rastu Aytufanin baldizi ile eviendim ve
béylece bacanak olduk ve tamsiki§imiz da 1998 yiinda olmustur. Eviendidimizde
kendisi askerdeydi askerlik doniginde tamsgtik. Ben- jstanbul'da eturuyorum  oda-
Ankara'da ofurdudu igin tanigmamiz 1998 yiinda oldu. Ancak ayri ayn sehirerde
oturdufumuzdan bir birimizi yakindan tamma olanafiniz_olmadi Bayramiarda 6zel

srasiiyorduk. Ankard'ya geldigimiz guinlerde dahi




- Dervis.Polat aileleriyle bidikte bize gdldiler o zaman -Vakindan tanima firsati buldum.

~ yapiyorum. RG
yine

uzun sireli bit araga otamiyordik. (;ﬁnkﬁ kendis@ dolmus soforliglu yapiyordu,
devamhi ¢aligiyordu. Sadece ailesiyle bir problemi oldugunu biliyordum, ne i$
yaptigini tam olarak bilmiyordum. Ancak 2000 yihinin ilk aylarinda Riisti Avtufan ile -

birbifimize -anlattik bana_ dolmus . soforG30 vaptidin, s

O ginlerde hentz umut opefasyoriu baslamamist. - Karsilikiy yaptifjimuz_isleri
i : biktiini
h'.‘BII'-!lkte-br_I aps '

bundan_4-5 ay 6nce_olabilir_tek _ di_ls konusunt
\animvia tarhstifing bir cdzom bulmdst gérektigini sdviedi. Ortak bir ise daha.Onoe
konustudumuz_qibi . baslayabilirmiyiz dedi. Ben elektronik, isi yaptyord Riistl

Avtufan d4 bende seninle gidip geleyim uyum saflayabilisem behde bu isi yapayim
dedi kendisiyle birlikte_bir_cok_yeriere gidip geldik. Ben elektronik teknisyeniyim.

Bélediyelerde bultinan telsizlerin anzalanimas: halinde tamirini yapiyorum. Bu ur igler

$ti1 de bu tisriglere gittifimde benimle beraber geidi gezdi. Qu_sg_%%ﬁ
3.giin kadar berabier kaldik. Ondan.sonra. bana. Turki Cumhuriyetierini merak ettigini
iginia gdtrebilecek birilerini bulursa oralara gitrnek iStedigini sdyledi. Bunun
lizerine bende Yyrtdigr pasaportun var mt diye sordum. Pasaport iglemler uzar diye
ben Ristli’ye evimde kalmasini tekiif etim. Oda kabul etredi. Qlaylar bu gekilde
olmustur. Ben Rusta Aytufan’in Yasadigi Orgit Uyes oldugunu. bilmiyordum bu

.eylemlerden dolay: yurtdigina kagacagini bilmiyordum dedi.

Sanifja saveilik ve yedek hakimilik ifadeleri okundu. Celigki nedeni ile soruldu
okunan ifadelerimi kabul etmiyorum. Bu tutanalddrda yazilan ofaylann hibirisi dogru
degjildir. Ben yakalandigimda evime bir grup polis geldi gvimde 1.5 saat kadar ardma
yaptila, beni ahp Ermniyete gétirdiiler, ben ilk defa Emniyete dUglyordum, hatta
evden ckanrarken son keZ gacuklanna bak belki bir daha goremezsin diye
sdylemiglerdi, Istanbul Adapazari ve Ankara TEM. $ubelerinde gozaltinda tutulduk.

Gozlerimizi bagtayarak defalarca sorguya gektiler gece mi giindiiz mi oldugunu dahi
bilemiyordum. Bizim dedjklerimize itiraz etmeyecéksin diye tehdit ettiler hazirhiktaki
ifadelarir bu sekilde almmigtir dedi. o

) Currhuriyet Saveisinin talebi ile saniktan soruldu. Riigtl Aytufan’in Ali Altan
Unluér sahte kimligiyle pasaport gikarmak istedigini ve yurtdjgina bu kimlikle gidecegi
hususlarindan benim kesinlikle haberim yoktur® dedi. Demektedir. Evinde igyerinde
ve iizeriride yapilan aramada herhangi bir su¢ unsuruna rasttanmarmigtr.

%. iddia makamimin esas hakiindaki mitalaasi iddianamenin &zeti olup,
iddiarameéde zor attiida alinan hazirhik ifadelerine dayanmaktadir. Mahkemece
miivekkillerimizin ifadesini alma diginda; iddianamede iteri strilen hususlann dogru
olup olmadigi hususunda hig bir delil toplanmamisgtir.

3- 8.6.2001 Tarihli dilekgemizde mivekkillerimize isnad edilen sucun sibutu
yénanden delillerin foplaninas: talebinde bulunmamiza ragmen mahkemece bu
talsbiriz yerine getirilmediginden mivekkillerimiz ySninden dosya tekemmil
etmemigtir. 1

a-) Esas hakkindaki mitalda ve iddianamede muvekkilimiz Dervis Polat'n
Rustt Aytufan’i evinin oniinde arabasinda yatirdigs iddia edildiginden; bu iddianin
gercekligi yoniinden kesif yapiimas: gerekmektedir.

b-)Muvekkilimiz Dervig Polat'in Rustu Aytufan: Jsa Tasin igyerine goturdlgu
iddia edildijinden, isa Tas ve yaninda caliganlann Tamk olarak dinlenmesi
gerekmektedir,




()

o-)Muvekkilimiz Dervigin Ristd Aytufani  Haymana dlfmez pansiyonuna
gbtirdigu iddia edildifinden, Simez pansiyon sorumlu vé calisanlannin tamk olarak
dinlenmasi gerekmektedir,

d-)Mivekkilimizin evinde bulunan iktibas dergisi'nin yasa digl yaywu olup

~ olmadiinin aragtiriimasi gerekmektedir.

e-)Mivekidlimiz Yiikse] Pekdemir ve Ismail Koghanin; Rusth Aytufana
 Beytullah Aktag kanaliyla Ali Altan Unliierin sahte kimligini temin ettigi iddid
edildiginden; Beylullah Akta§ ve Al Altan Unlterin  tantk  olarak dinlenmesi
gerekmektedir. _ \ ,
Buntar yerine getiriimeden vérileceK hitkim eksik sorughirmayla verilmig

. olacakyr.

" 4Hem iddianamedé hem de iddianamenin- 8zeti olan esas hakkinda ki
mitalaa; zorama ve cebir atthhda imzalattinjan hazirit-ifadesine dayandirimakiadir.
CMUK'nd 18.11.1992 tariliinde 3842 sayili yasa ile eklenen 135/a maddesininfade
vérenin ve samigjin &zgilr iradesine dayanmalidir. Bunu.engelleyici nitolikte kot
davranms ,igkence, zoita ilag verme, yorma,aldatma,bedensdl cebir ye giddotto
Balunma, bazi araglar uygulamé gibi. iradeyi bozan bedenj veya ruhi
midahaleler yapilamaz. ,

Kanupa aykin bir menfaat yaat edilemez | |
Yukahda ki fikisda Beyan edilen yasak y8ntemlofie clde edilen Ifadsler
nza olsa dahi dslil olarak pitelendirilamez”hikmin getirmistir.” CMUK’ a eklénen-
yasak . sorguyu dizenleyen 135/4 maddesi bitGn yarglamalarda goz bninde
buylundurulacak-ilkelerdir. Ister DGM ler de ister bagka mahkemelerde ifade veren
ydda sorguya gekilen Kiginin 5zgur iradesine dayanmayan beyanlar artik delit olma
niteligini tagimaziar vé bunlara dayanarak hikiim kurulaimaz™ (Vural SAVAS- Sadik
Mollamahmutoglu CMUK yorumu; cilt 1 sh.2781—782) _
Yarqitay COK. 4.10.1993 tarih ve 6/192-217 sayil karaninda 3842 _sayili yasayla
YUY nin 1 ddesinde “ ifade verenin ve sa_m—g;n beyani_62giir_iradesine
‘ ' nitelikte _ Kotli _davranma,iskenc il

Kanuna aykin bir. menfaat vagt edilemez.

Yukarida belirtilen yasak yortemlerle elde edilen ifadeler niza dahi olsa delil.
olarak hitelendirilemez” hikmil yer .almakta 254. Maddenin 2. Fikrasinda ise “
sorusturma ve kowvugturma organtannin hukuka aykm sekilde elde eftikleri deliller
hitkme esas alinthaz” kurahna yer verilmektedir.

Bu dizenlemelere gore, yasak sorgu ybniemleriyle toplanan kanitlara
dayanilarak mahkumiyet hikmd kurulamayacag agiktir."hiikmand vermistir.

5-a-CMUK 254. Maddesi;” Mahkeine,irat ve ikame edilen deliller durugmadan
ve tahkikattan edinecedi kanaate gore takdir eder.”

Sorugturma ve kovusturma organlannin. hukuka aykiit. gekilde. elde ettiklen
deliller hitkme esas almamaz” kuralini getirmigtir.

b-)Yargitay C.G.K. 7.11.1994 tarih ve 80-210/260 sayil kararinda “Samgin
sorgusu hakim huzurunda yapilabilir. Bu dosyada, sanik Sulh Hakimi huzurunda-ki
beyaninda ;dikkann vitrin camini kirarak, benzin dokerek yaktigini ikrar etmis ise
deikrann tek bagina kesin kanit oldugu kabul gdilernez. Zira bir kimsenin cositli
nedenlerde ikrarda bulunmasi olanakitdir. Bu itibarla hakim huzurun da ki ikrarin
baglayici olabilmesi igin bagkaca yan kanitlartta dogrulanmasi gerekir. Nitekim, sanik
durusmada ki sorgusun da kollukta ki baskinin devam etmesi nedeniyle Sulh Hakimi




ve savel huzurunda ki beyanlann da sucu igledigini séylemek zofrunda kaldigini
savunmugtur.

O halde samin durugmadaki sorgusunda baskiya dayah oldugunu séyledigi
onceki soyut ikran diginda cezalandinimasina yeterli, kesin ve inandimc maddi
karittar elde edilmediginden, izerine yiklenen sugun sibuta ermedigi kabul edilmeli
ve direnme kararipmin bozulmasina karar verilmelidir.” Hilkmiznil vermigtir.

<)Yine Yargitay C.G.K. 19.4.1993 tarh ve 6-79/108 sayih karannda:” Ceza
yargdamasinin amaci higbir duraksamaya yer vermeden maddi gergegin ortaya
cikanimasidir. Bu aragtirmada, yani gercefie ulagmada mantik yolunun izlenmesi
gerekir. Gergek; akla uygun ve realist,olayin biitin veya bir pargasini temsil eden
kanitarin bittin olarak degerlenditiimesiyle ortaya c¢ikanlmahdir. Yoksa bir takim
varsayimlara dayanilarak sonuéa’ vlagiimasi, Ceza yargilamasinda kugkunun
bulundugu yerde mahkumiyet kararindan 6z edilemez. Bu ilke evienseldir. O halde
samdin Gzerine yiklenen suctan cézalandinlmas: igin yeterli,kesin ye inandinci
kanitiar elde edilmedigine gore direnme kararinin bozalmasina karar veriimelidir.

6- Mivekkilimiz Dervig Polat ve Yiksel Pekdemirin cezalandirilmasi istenen
TCKnurt 169. maddesi “64 ve 65. maddelerde beyan olunan hal haricinde her kim,

-hoyle bir cemiyeté ve ceteye hal ve sifatlarimi bilerek barimacak yer gosterir veya
yardim eder yahut erzak veya esliha ve cephane veya elbise tedarik eder veya her
ne surelie olursa olsun hareketlerini teshil ederse tic S$eneden beg seneye kadar agit
hapis ile cezalandinlir.” hitkmiinG getirmisgtir.

Silahl1 geteye yardim etmek bu maddede sug olarak duzentenmigtir. Bu sugun
olugabilmesi igin, failin, fiille katimaksizin sitahh ceteye yardim etmesi gereklr Fail,
getentin amacini bilerek bir kere dahi yardim yapsa su¢ olugur. Burada &zel bir
katiima halinin diizenlendigini gormekteyiz. Bu 8zel katilma halleri maddede tek tek
saytlmigtir. Bunlar; geteye barinacak yer géstermek veya bu konuda yardirm etmek,
erzak, eshha, cefhane ve eibise saflamak, cetenin gayesine erigebilmesi.icin
harekettenm tegkil etmektedir. Bu hareketler simridir, genigletilemez. Demek ki,
TCY'nin 64 ve 85 maddelerinde belidenen katima hukamleri diginda 6zel yardlm

-hallen éngoriiimektedir.

Fall sHahl gete mensuplarinin hal ve sifatianm bilerek yardim etmelidir.
Yardim herhangl bir-gekilde yapimig olabilir. Bu hususta bir sinirlama.séz konusu
degildir. Yol gbsterme; bilgi verme gibi, énemli ofan. silahi. getenin. faaliyefierinin
kolaylagtiriimasidir. '

Maddenin uygulanabiimesi igin éncelikle, silahit. getenin bulunmas: ve bu
getenin TCY’nin 1125, 131, 146,47,149 ve 157 maddelerinde yazili curiimier iglemek
icin olugturulmasi ve bu ¢eteye TCY'nin 64 ve 65. maddeleri chginda: gayesini bilerek.
barnnacak yer gostermek, yardim, erzak ve silah ve cephane ve elbise sajlanmasi ve
hareketlerinin kotaylagtiriimas! gerekir.

a) Sugun Faili : Herhangi bir kimse bu sugu isleyebilir.

b) Sugur Maddi. Unsuru: TCY'nin genel hilkkimlerinde, dizenlenen katilma
hukimleri diginda, silahh ceteye gayesini bilerek maddede simyrh bir bigimde sayildidr
Gzere barinacak yer gostermek veya yardm etmek yahut erzak veya silah ve
cephane veya elbise saglamak veya her ne suretle olursa olsun hareketlerini
kolaylastirmak maddi unsuru olusfurur.

€) Sucgun Manevi Unsuru: Genel kast yeterlidir.

d) Sugun Yaptinm: : Ug seneden hes seneye kadar agir hapistir.

4- Yargitay Ceza Genel Kurulu'da TCK'nun 169. maddesini acikladigi
kararinda;




>

*TCY’nun 169. maddesinde “TCY'nin 64 ve 65. maddelerinde aciklanan hal
diginda silahh geteye sifatim bilerek,

a) Barinacak yer gdsteren,

b) Yardim eden,

¢) Erzak ve esliha ve cephane veya elbise sadlayan,

d) Her ne suretle olursa olsun hareketiérini kolaylagtiran,

Kimsenin cezalanditilacag” hitkkim altina alinmigbir,

O halde, burada agiklanan durum TCY'nin 64 ve 65 maddesinde belirlenen
igtirak hukum!en diginda kalan dzel yardwm halleridir. Yani ash ve feri istirak niteligi
tagimayan yardim fiilléridir. Zaten TCY'min 64 ve 65. maddeleri kapsaminda bir istirak
$6z konusu olursa failir TCY'nin 169. maddesi ile degil, 168. maddesi ile
cezatandinlmas: sbz konysu ofacaktr. Nitekim bu hal maddede, “64 ve 65.
maddejerde beyan olunan hal haricinde...” denilimek suretiyle agtkga belirtiimektedir.

Ancak, 169. mdddedeki sugun olugumu icin agsadidaki kogullann da
gerceklegsmesi gerekir.

a) Fail, yani silahi geteye TCY'nin 64. ve 85. madde kapsamt icine
girmeyecek bigimde yardim eden klmse silahl gete mensuplannin hal ve sifatlanm
bilerek yardiim etmelidir

b) Yardim herhangi bir gekilde yapimig olabilir. Maddede bu hususta bir
siirlama getiilmemigtir. Omegir yol gésterme, bilgi verme ilh. gibi, Onemli olan.
silahh r,:etenm faaliyetierine yardim edilmesi onun faahyetlennm kolaylagtirimasidir,
Orgiitin yagantisii surdirmesine ydnelik eylemier yeterdidir.”

c) Maddede sugun olugmas igin genel kast yeterli olup, failin i¢ dinyasini
iigilendiren ozel kast (saik) aranmaz. '

O halde silahl geténin hal ve sifatini bilerek, onun faaliyetierini vé yagantsini
sirdimnesine yonelik yardimda bulanan kimsenin eylemi TCY'un 169. maddesine
uyan sugun olusras igin yeterlidir. Genel kast, yaninda ayrica failin 6zel kastim
aragtirmaya gerek bulunmamaktadir” hikmiin vermigtir. (11 11.1991, 9/242-305)

8-) Mavekkillerimiz Defvig Polat ile Yoksel Pekdemirin Risti: Aytufan ile
iligkileri bacanaklan olarak akraba iligkisidir. Herhangi bir &rgit iligkisi olarak
degerdendiriimesi mimkiin degildir. TCK'nin 169.md. de ifadesini bulan yasa digi
orgit mensuplanna yardm ve yatakllk etme sugunun unsurian olugmamighr.
Miivekkillerimizin beraatlerine karar veriimesini talep ediyoruz.

Sonug ; Arz ve izah edilen sebeplerie;

1-Muvekk|llermuz lsmail Kochan, Dervig Polat ve Yiksel Pekdemir
misned;” yasad|§1 orgit mensuplarnna yardim ve yataklik etmek” sugunu
islemedikleri,

2- Musned sugun unsurlan olugmadigindan béraatine,

3- Mahkeme aksi kanaatte ise mivekkillerimiz hakkinda TCKnin
59.maddesinin uygulanmasina,

-4- Muvekkilimiz Dervig Polata ait 06 L 1416 plakah aracin iagesine karar
verilmesini bilvekale arz ve talep ederim. 31.10.2001

Savunmasini Sunan
Samkjar Vekili
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Dosya No:2000/1

KONU : Mazeret Beyani ve Tahfiiye Talebi

ACIKLAMALAR : 1- Mivekkil Mehmet Ali Tekin 7.5.2000 tarihinden iti-
baren yaklagik 18 aydir tutuklu olarak yargilanmaktadir.

2- Mdvekkil hakkinda, somut sug tegkil edecek higbir
iddia, beyan ve delil bulunmamaktadair. xﬂvekkiliﬁ;hayat olaylarinin
olagan akigi ic¢erisinde sitrdiirditft mesleki faliyetlerinin brgiitsel nite-
likte dejferlendirilmesi mimkiin defildir. Midvekkil Mehmet Ali Tekin'in
cebir ve giddet unsuru tagiyan hicbir eylemi oinhdxgl gibi biyle bir id-
dia dahi bulunmamaktadir. Dosyanin higbir agamasinda ne kendisinin ne
de bir bagkasinin mtvekkilin cebir ve siddet unsuru tasiyan herhangi bir
eylen‘e dojrudan veye dolayli olarak ilgisi ve irtibat: oldufuna dair
higbir beyani yoktur., Mivekkil yﬁnﬁnden allsnet sugun unsurlarinin oiuq-
mas1 miimkiln olmadig1r gibi bagkaca sug¢ tegkil edecek herhangi bir durumu
da yoktur.

3~ Mttvekkil evli, gocuk, goluk hatta torun sahibi bir
kimsedir. Sabit ikametgahl:, igi gucu ve mesle)i olan bir kimsedir. Dos-
yada deliller toplannlq olup bu agaaadan sonra delillerin karartilmas:
veya kaybedilmesi gibi bir iurunda stzkonusu degildir Mivekkil ybniinden
sugun unsurlarinin olusmamasi veya su¢ vasfinin mivekkil lehine degigme
ihtimali kuvetle muhtemeldir. Tutuklama bir tetbir olup, tutuklama amac:
hasil olmugtur. Bu agamadan sonra tutuklulufun devamini gerektirecek
herhangl bir husus olmad2j: gibi, tutukluluk halinin devami ileride te-
lafisi imkansiz magduriyetlere sébebiyet verecektir.

SONUG : Yukarida arz ve izah ettifimiz nedenlerle,

" 1- Ayna gun istanbul 6.Asliye Ceza Mahkemesinin 2000/
1505 E. sayirla dosyasindaki durugmam nedeniyle Mahkemenizdeki durusmaya
katilamayacagimdan mesleki mazeretimin kabuliine.

| 2~ Tutuklama nedenleri ortadan kalithfindan ve bu aga-

madan sonra tutukluluk halinin devami telafisi imkansiz magduriyetlere
sebebiyet verecefinden miivekkil Mehmet Ali Tekin'in TAHLIYESINE karar
verilmesini bilvekale arz ve talep ederim. J-1l- 2001

SANIK
Mehmet Ali Phkin VEKILI
wA Av. M a Akcay
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